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Adjunto remito expediente tramitado
por este Ayuntmaiento del Plan Especial
de Proteccidn y Reforma Interior del
Conjunto Histbérico Artistico, a los
efectos dispuest S en el art. 41,2
de la Ley del Suello, para su aprobacidn
definitiva si progede.

San la Parquera, a 23

1de,
nco Dfaz.
Presidente de la Comisiba Regional

SANTANDER
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ANUNCTIO

Aprobado inicialmente por el Pleno municipal
el Plan Especial de Reforma Interior y de Proteccidn
del Conjunto Histérico-Artistico y su zona de influencia j
de San Vicente de la Barquera, se somete a informacidn
piblica durante el plazo de un mes, de conformidad con
lo establecido en el articulo 41.1 de la Ley del Suelo,
plazo en el que podran deducirse 1las alegaciones que
se consideren pertinentes, encontrandose el expediente
a disposicién de quien quiera examinarlo en las dependen-

cias municipales.

Conforme establece el articulo 82.3 del Real
Decreto Ley 16/81, de 16 de ocubre, se mantiene la sus-
pensidén de licencias de edificaciédén, parcelacidédn y demo-
licidén para el &rea afectada por el Plan Especial, cuya

delimitacién es la siguiente:

" Zona comprendida dentro de la linea poligo-
nal gque, partiendo de la intersecidén del eje de la Trav.
de Menéndez Pelayo con el de la carretera N-634, sigue
por ésta en direcciédn Oviedo -por la denominada ¢/ Anto-
nic Garelly- hasta su interseccidén con la prolongaciédn
de la linea de la fachada principal del pabelldn polide-
oortivo, v prosigue por =1 limite de la finca del grupc
escolar, aque queda fuera del area, y otros predios, y
por la l:n=2a de 1la fachada =»hrte del inmueble ~uamero
1 de la ca’le José Maria de Pereda hasta su intersecciodn
~on el eje de esta calle. Continta por el eje de la calle

2 José Maria de P:rada hasta su inte seccidn con el
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de la calle de San Antonio.

la travesia Arenal.

hasta la esquina del inmueble naGmero 24,

interseccién con la calle paralela a

Sigue al sur por el eje de esa calle

Continta por el eje de esta

para continuar

\ /
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en direccién oeste paralelo con el fondo de dicho inmue-
ble hasta su interseccién con la calle del Padre Angel.
Sigue hacia el norte por el eje de esta calle hasta su
interseccién con la travesia de Menéndez Pelayo, que

constituye el punto de partida."

Lo que se¢ hace pOblico para general conoci-
miento.
San Vicente de la Barquera, a 17 de abril de 1989
EL ALCALDE-PRESIDENTE,
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la modificacién de la normativa en suelo calificado en las
Normas Subsidiarias como UC-1. (casco antiquo)

Cantabria, en Sesién fecha

~rew

EXPONE:

Jue es propietaria de un edificio existente en la calle
Acuerdo con una altura de B+4 en dicha zona tal y como se
expresa en el plano de emplazamiento.Asimismo se incluye
alzado de la normativa propuesta.

Que la reforma propone una altura maxima de B+l con lo cual
haciendo una breve comparacidn de pardmetros del plan vigente
y la propuesta inferimos un perjuicio grave para la parcela
en cuestidn ya que se eliminan tres plantas completas con la
consiquiente pérdida de valor del suelo del solar.Paor este
motiva queda en entredicho el justo reparto de beneficios y
cargas que se planted en el documento de las Normas Subsidia-
rias.

Que la aperacidn realizada a través de este Plan Especial de
Reforma,seqtn se especifica en el art.l7 de la vigente
L.5..n0 puede sustituir al Planeamiento general del
municiplio.Seqtn el punto 3 del citado art.,las determinacio-
nes propias de la naturaleza y finalidad del Plan.deben ser
convenientemente justificadas,cosa gue no ocurre en este
zas0,0 seguir las determinaciones,como es ldgico,del Planea-
miento existente.Asimismo el art.18 nos habla de la
conservacién de patrimonio exponiendo los aspectos que deben
tenerse en cuenta.Para las edificaciones habla tan solo de
uso vy destino , en ningGn caso de reduccidn o aumento de v?-
lumen.

Que el art.23 nos describe otros aspectos de los P.E.en cuan-
to al objeto de su redacciéon.Concretamente en el punto 3 nos
dice textualmente: '

"Cuando se trate de operaciones de reforma interior no
previstas en el P.G.,como es el caso,el P.E.no modificard la
estructura fundamental del aquel,a cuyo efecto...” :
En cualquier caso entendemos que el P.E.no puede cambiar por
si mismo las determinaciones de las Normas Subsidiarias.

En cuanto a condiciones estéticas del edificio,este se
encuentra deteriorado y necesita una conveniente restauracioén
no obstante estimamos que en nada desmerece al conjunto
histérico del castillo ya que no: impide sus vistas ni incide
en la concepcién del conjunto.Debe tenerse en cuenta que el
citado edxflcxo tlene cinco plantas respecto de la rasante de
la calle Acuerdo aunque tiene una sola planta en la calle que
bordea la peRa donde se ubica el castillo.Entendemos que la
restauracion propuesta es posible en virtud del art.60 de la
Ley del Suelo realizando obras de ornato reparaciones y
conservacion de viviendas atn cuando el edificio estuviera
fuera de alineaciotn.

pagina 1



S5e adjiunta la propuesta de restauracidén del inmueble la cual

nos parece que no solo conserva sino que mejora tanto el edi-
fic1o romo el entorno.

5e debe tener en consideracidon la vista frontal desde la Av/

del OGeneralisimo donde la edificacidn actua como cierre de
alie 510 1nterTerir en absoluto con la visidn del conjunto
n1stdrico s1tuado en un plano muy superior.

£¢ por todo lo expuesto que

SCGLICITA:que sea mantenida la calificacidn que se expresa en
i1as normas subs. . arlas en base a la propuesta de restaura-
L16n presentada..un las correcciones y sugerencilas que tanto
el Ayto.como el equipo redactor estime oportunas.

E< gracla que espero alcanzar de V.S,

£n S.Vicente de la Barquera a dos de Agosto de 1.989
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1.- Suelo urbsno con vivienda colectiva, tivo UC

Edificacidén en l{nea, con medianerf{as, siguien-
do las slineaciones que se marcan.

Cada uno de los edificios que se construvan den-

tro de este tipo de suelo contardn con aparcamientos par-

ticulares situados en los sdtenos, semisdtanos o plantas

ba jas, en numero no inferior a una plaza de garaje por

cada vivienda APROBADO por la Com's'én Regional da Urbanismo ds
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a.- Tivo UC-1 1‘* LL ‘3 ‘QJ”\
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I N? médximo de plantas': 5
Alture méxime : 15 m.
I Parcele minime : 100 m=2.
I Frente mf{nimo : 6 m.
- Ocupecidn méxima . 100 9, S

Ediftcrbilided 5,40 m2/mZ,

b.- Tipo UC-2

III
™

N2 méximo de plantas

: 4.
Altura méxims : 12 m,
Parcela minima : 100 m?.
Frente m{nimo : 6 m. |
Ocupacidn méxims : 100 4%.
Edificobilidadq : 4,30 m2/m2,
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Ilmbl Sr. Alcalge Prasidente del Exmo. Avuntamiento de gan Vicente de

)
oA
la Barqu%?a.

Agela Garcia Pérez, meyor de edad, con domicilio en San Vicent:z de la

P

Barquera, c) Padre Antonio n? 19 yDeNedr3are37408y—sodiriog =2 Ud.
APROBADO por la Comis'én hg-onul h Urbanisme de
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Que es dueda de un edific’o, antigdo balneanio, situado en la

c) Padre Antonio n23 de asta localidad junto a la casa del mar. Cansta
esta edificacidn de nlanta baja a modo de semisOtano y planta primera

con acceso directo desde la calle antes mencionada. Se tratz de una -

construccidn tradicional en la zona,con muros des carga de mamposteria

nerimetral y estructura de madera, con cubierta de teja curva cerdémica
a dos aguas.

Seglin el Avance del Plan Especial de aroteccibn y ra2forma interi-
or del casco Antiguc de S&n Vicente de la Barquera lo califican como un
edificio con conservacidén de fachada y volumen,

ventro del nlezo de exposicién plblica y alegaciones de dicho plan

Especiszl, aropongo se me acepte la pronuesta que se adjunta en 21 cro-

guis n?2 1 elevando una plenta de edificacibn, de tal manera cuz la li-
/. R

nea de alesros y forjado coincida con la existente en el edificiocanti-

guo { casa del mar ) conservandoc <n todo momento invariable la ocupa -

cién en planta.

Las razones por las gue realizo dicha prupuesta son principalmente:
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—— De orden estética.-

En el croaguis n%2, se aprecia el estado actual de la edificacidn con
un autentico desorden de lineas, par 1o gue al elevar una planta se -
puede reclizar una continuidad de tipologia seguido de un tratamiento
de feachada cua reproducca fielmente la arguitectura tradicional de la
zona,

-—~ Seguridad.-

En la actualidad el alero se sncuentra en la zona nés haja a 2,45
mts del suelc y en proysccidn sobre la calle existente, por lo'que con-
tinuamente los camiones gue circulan por dicha calle dan contre el ale-
ro, romoiéndolo, ocasionando desperfectos y como consecuencia poniendo
en serio peligro a los psatones al_quedar tejas susltas en esa zona y
con riesgo de caida. Naturalmentg este riesgo no dssaparecerd tras la
aprobacién del Plan Especial pues ocasionalmente 51 gue circularén ve-
hiculos pesados.

Por lo antariormente expuesto SUPLICO gue previos los +trédmites oportu-
nos se acepte la alegacidn propuesta por considerarla razonable, ‘al

contribuir a realzar la zona que se oretende proteger.

San Vicente ds la Barquera a 30 de Agosto de l.ESQWHADDpWIuhmMthmmmd-uumumou
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c/ ﬁ APROBADO porla Com’s'3n Regional de Urbanismo de
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Sr. Alcalde - Presidente del PUBLICADQ en el Boletin Ei Secretario,
Ilmo. Ayuntamiento San Vicente de la Barque&%Mdaumdeahmu 5
B 2 kb i \),,(
19-J4L-Y3 |
. i V
Jesus Antonio Molinero Barroso, ot Brrfrtr n-2
51.050.490, en representacidén, como Decano - Presidente,
del Colegio Oficial de Arquitectos de Cantabria,

calle San Jose n? 11, Santander. Expone que:

Publicado en el B.0.C. el anuncio de la Aprobacidn
Inicial del Plan Especial de Proteccidén y Reforma
Interior del Casco Antiguo de San Vicente de la Barquera,
de acuerdo con los Arts 40,41, de 1la Ley del Suelo,
y de los Arts 126, 127, 128, del Reglamento de Planea-
miento, enumerados anteriormente.

A titulo de ejemplo se 1indican las siguientes
irregularidades:

La documentacidn expuesta a informacidn pGblica
no constituye el expediente completo de la tramitacidn
del Plan Especial.

Los distintos documentos no estan ni diligenciados
ni numerados.

La documentacidn técnica no esta firmada por
técnico competente.

Por todo 1o anterior se <considera que deben de
subsanarse las irregularidades existentes y proceder
a la realizacidon de un nuevo periodo de informacidn
piblica de acuerdo con lo indicado en el Art. 128
del reglamento de Planeamiento.

Asi mismo, se solicita sea admitido el presente
escrito, como alegacidn al contenido y tramitacidn
del Plan Especial de Proteccidén y Reforma Interior
del Casco Antiguo de San Vicente de la Barquera,
conforme a lo indicado en los Arts. 128 y 235 de
la Ley del Suelo.

Santander 4 de Septiembre de 1.989

DECANO -~ PRESIDENTE del C.0.A. Can.

Q
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COLEG!O OFICIAL DE ARQUITECTOS

DE CANTABRIA
SANTANDER [

- & SET, 1989

Fdo.- Jesus A. Moline
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e —— SR.ALCALDE-PRESIDENTE DEL EXCMO.AYUNTAMIENTO DE SAN VICENTE DE LA
A,xl I BARQUERA

. od s D.MANUEL RUIZ DE VILLA GOMEZ-SETIEN, con D.N.I. 13.677.132, en
lg‘ Cepresentacién de INMOBILIARIA MONTANESA,S.A. » con domicilio en la
' . 'icalle Ceferino Calderon 13, de Torrelavega, comparece ante V.I. ¥ como
“ Vi mejor proceda DICE:

i‘ ;) - Que por medic del presente escrito ¥ en la nreprecentacién aludida,

~ .
'3 .. komparece en la informacién piblica abierta|enamabasdAn. o, )30 |
L:é% “ Especial de Proteccién y Reforma Interior |de San UICG7 ﬁmg '?3"’m°¢

arquera y formula las siqguientes ALEGACIONES: | Contabria, en Sesién fecha

-~

' Y | a-fE ]'9:
/ b
T T ANTECEDENTES ] PUBLICADO en sl Boletin 2 N

Ei SEFvgvgriQ’

Oficiol_de Contabria da §
1 - En el ako 1986, siendo INMOBILIARIA MONTARE -srA-."_#iin&..ﬁ‘e"_ aria de|

solar ¥y ruinas del que fuera antiguo Hospital d ﬂ&-thE
calle Alta de la Villa de San Vicente, se propp abl aC|6 d

las citadas ruinas para sede de un limitado c:nvﬂﬁ*euda_u;u¢£ndas. de
acuerdo con €1 aprovechamiento urbanistico y dem&s determinaciones
establecidas por las Normas Subsidiarias vigentes en la zona.

El primer pacso que se llevéd a efecto fué el de entrevistarnaos con V.I.
a fin de exponerie con cardcter previo al encargo del proyecto
arquitecténico, las previsiones posibles sobre el mencionado lugar.

2 - Como resultado de la entrevista, y por causa de las condiciones
singulares que redne el sitio donde <se pretendia intervenir, se nos
indica 1a necesidad de tramitar con cardcter previo un proyecto
bidsico, asi como la obligatoriedad por parte del Aruntamiento de su
remisién a la Comisién Regional del Patrimonio Histérico Artistico
para su informe preceptivo.

presenta el proyecto basico en el Ayuntamiento y sin ninguna objecién,
cse remite a la citada Comisién, la cual una vez cumplidas determinadas
correcciones exigidas en un principio, aprueba el referido proyecto
con su documentacién complementaria, bd asi lo comunica &l
Ayuntamiento.

I, 3 - Sigquiendo estas indicaciones, el 27 de Noviembre de 198646, <ce
4 - El Ayuntamiento, con fecha 2 de Abril de 1987, comunica a
Inmobiliaria Montafiesa,5.A. la aprobacién del Proyecto Basico,
indicando la procedencia del proyecto de ejecucién que a su vez deberd
ser tramitado de nuevo ante la Comisién Regional del Patrimonio
j; Histérico Urbanistico.

R S - A continuacién se redacta el prorvecto de ejecucién, el cual
. tampoco sufre objeccién alguna por el Ayuntamiento antes de su
remisién a la Comisién Regional,

4 - Una vez en la Comisién Regional, se toma la decisidén de remitir el
provecto de ejecucién al Consejo de Gobierno.

7 — El Consejo de Gobierno aprueba el proyecto de ejecucién ¥ es
comunicado al Ayuntamiento.

8 - E! 25 de Marzo de 1988, el Ayuntamiento suspende licencias por
motflvos e ormacién de un Plan Especial de Proteccién, y segin reza
en la memoria de la actual documentacién en informacién pablica
"respetando licencias concedidas ¥y proyectos informados por la
Comicién Regional del Patrimonio Histérico Artistico', asequréndonos
que ésta suspensidén no nos iba a afectar.

$ - Breve tiempo después, el Ayuntamiento de forma wverbal en un
principio a través de VU.I. ¥y el teniente Alcalde ¥ luego por escrito
si bien sin nombre y firma responsable nos comunica la exigencia de
cambiar aspectos sustanciales del prorecto, que supondrian la
redaccién de un proyecto reformado.

10 - En base a que, segln nuestro criterio, se nos estaba tratando de
forma arbitraria de 1la que después de dos aMos de tramitacién del
provec* ~+2han onlmapande A- —ana



de Marzo del Consejo de Gobiernoc de Cantabria, por lo cual 1a
Diputacién Regional tiene competencia exclusiva, sobre materias de
Patrimonio Historico Artistico, ¥y de otra parte el Real Decreto
2512/1977 de 17 de Junio por el cual se requla la capacidad suficiente
de los proyectos bisicocs para en base a ellos poder sclicitar licencia
municipal y ademas habria que concluir en un proyecto reformado
costeado por nuestra parte y que por otro lado nadie nos lo exigia en
forma Yy conducto reglamentario, decidimos entonces interponer recurso
de reposicién.

11 - E1l Ayuntamiento por acuerdo del Pleno, celebrado el 24 de Junioc
de 1988, acordé ampliar el acuerdo anterior de 25 de Marzo de 1988
sobre la suspensién de licencias dentro de la zona del Conjunto
Histérico Artistico, "sin excepcién alguna", (del acuerdo inserto en

el Boletin Oficial de Cantabria de 8 de Julio de 1988).
Hasta aqui una relacién de antecedentes y hechos que manifiestan wuna
actuacién municipal irregular en claro perjuicio de nuestros legitimos

intereses. Pero, por si esto fuera poco, el Aruntamiento en clara
contradiccién con 1o relatado hasta 1la fecha y el propic fin, que a
través del Plan Especial de Proteccién de la Puebla Vieja, parece
perseguir, aprueba inicialmente el derribo de una de las dos fachadas
medievales que quedan en pie, ta fachada QOeste y ademi&s la
inedificabilidad total del solar de nuestra propiedad.

En base a todo lo exPuesFQ y a las importaptes zﬁ§dﬁéﬁgm ‘%@ﬁ@g%gﬁiﬁézmumcm

que adolece la tramitacién Yy documentacién

siguientes

Proteccién y Reforma Interior en informacién pttﬁﬂﬁnum?umﬁum#entqn r§1 9

ALEGACIONES
- Oficiol de Cantabria de facha N
12 De los actos eparatorios | "
Brep 1 =JbL-y 3 T

El articulo 147.232 del Reglamentoc de P]&neamxenfb de Ta Ley del

PUBLICADQ en ol Boletin gx5=¢,=,uﬁo'

l
l

Suelo, dice:

"El procedimiento para la aprobacién de los Planes Especiales ce
ajustard a las reglas de tramitacién previstas para los Planes
Parciales. No obstante, ser& de aplicacién lo dispuesto en el articulo
125 del presente Reglamento para aquellos Planes Especiales de reforma
interior que afecten a barrios consclidados y que incidan sobre la
poblacién afectada".

El articulo 125 en su apartado | exige la formulacién previa de un
avance de los trabajos del plan en elaboracién, y su exposicién al
pablico durante treinta dias, a fin de que puedan "formularse
sugerencias, ¥ en su caso otras alternativas de planeamiento por
Corporaciones, asociaciones y particulares”

Es claro gque el Ayuntamiento ha obviado este tramite legal ¥ por
lo tanto se aleja la necesidad reglamentaria de su cumplimiento.

22 Del tramite de informacién puUblica

En el local destinado a la exposicién paiblica del Plan Especial,
se encuentra una Carpeta con planos y memorias asi como planos sueltos
semirigidos, en ningin caso diligenciados por el Secretario fal
funcionario autorizado; asi mismo la documentacién escrita ademas de
adolecer de igual defecto no wviene suscrita con la firma de técnico
competente alguno.

Tampoco se encuentra en el local de referencia, e expediente
sobre los actos preparatorios y de tramitacién del plan, con la
documentacién debidamente listada y diligenciada, incumpliendose por

tanto el articulo 128 del Reglamento de Planeamiento en sus apartados
3 v S.

32 De la documentacién del Plan Especial

El articulo 25 de 1la Ley del Suelo exige la elaboracién de un
catdlogo donde quedan incluidos los edificios 6 jardines a protejer.

En el plan que nos ocupa, cuando se llega al apartado "7.Cat&logo”
pag.34."1la redaccién exclusiva de un folio nos indica que "los planos
informativos .... tienen informacién suficiente e indican el grado de
conservacién que deben de tener los edificios"

Realmente es inexplicable que ecto pueda constituir un catédloge.
Pero es que, incluso en el caso de admitirse como buenos los 1lamados

[ - - - e 2

-
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11 edificios, cuando el plan especial en los exactamente 4 planos de
"Zonificacién y Ordenacién", interviene en aproximadamente en 200
edificaciones, luego en cualquier caso, una mayoria importante de
edificios a protejer no estédn incluidos en catdlogo, incumpliéndose el
referido articulo 25 de 1la Ley del Suelo y 86 del Reglamento de
Planeamiento.

Asi mismo se incumple el articulo 83 y 4 del Reglamento de
Planeamiento, dado que la documentacién expuesta no contiene estudio
alguno ni social ni econémico que prevea lacs consecuencias cociales ¥y
econémicas de la ejecucién del Plan Especial, Jjustificando 1la
existencia de medios necesarios y la adopcién de las medidas precisas
que garanticen la defensa de los intereses de la poblacién afectada.

Es tambien el caso de nuestra propiedad, sometida en primer lugar
al derribo obligatorio de wuna fachada de las mads antiguas ¥
representativas de la villa, nada menos porque resulta un “obstaculo
visual para la perspectiva de la Iglesia®™ ¥y en segundo lugar incluida
en una unidad de actuacién la UAZ2, sin que se especifique, como ordena
el citado articulo 84, el sistema de actuacién (gestién) establecida.

42 De la proteccién del Plan Especial

Igualmente se pierde la oportunidad de recuperar Yy por tanto
protejer la trama urbana de la vieja puebla, que en el caso concreto
de la calle Alta estd suficientemente detectada y publicada. Habidx
cuenta de los solares libres de edificacién colindantes con las ruinas
del antiguo hospital, una disposicién de edificaciones adosadas
siguiendo la alineacién de esta calle, ofreciendo dos plantas a la
misma, seria uno de los cometidos posibles del Plan Especial ¥ nao el
criterio escogido de situar un bloque lineal de viviendas retranqueado
de la misma calle y del hospital, con un fondo de saco del vial de
acceso a aquellas, que por muy espacio publico con que se le califique
beneficia fundamentalmente a éstas edificaciones de nueva creacién en
perjuicio de la trama original y de 1la edificabilidad de nuestra
propiedad.

Con la esperanza puecsta en que sea considerado lo expuecsto en écte
escrito, en San Vicente de la Barquera a 4 de Septiembre de 198%9.

APROBADO porla Com’s 3n Regiona! de Urlicnismo de
26-7£3-93 |

Fdo: Manuel Ruiz de Villa Gomez-SetigRUBLICADD en el Boletin  El Secretario,
Oficiol da Cantabria da facha {\
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Cantabria, en Sesién fecha
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AL SR. ALCALDE-PRESIDENTE
DE LA CORPORACION MUNICIPAL DE SAN VICENTE DE_ILA-BARQUERA

i 3 ey o~ Hek nnd
APROBADQ porla Coms3n Regiena! dalirhanisme de

" -rc1-92 |
(i :-,‘ 9~|

Cantabria, on Sesidn fecha

PUBLICADO en el Bolitin  Ei Secrataerio,

Oficiol de Cantabria da fecha N

e 1 i
\

i)

MARIA DEL PILAR FERNANDEZ e . T75.671,

ANTONIO M# FERNANDEZ DEL BARRIO, con DNI n¢ 18.821.278, -

MARIA DEL CARMEN FERNANDEZ DELABABRIO, con DNI n213.873.913,y

MARIA AURORA FERNANDEZ DEL BARRIO, con DNI n% 2,703,479,

como propietarios de distintas:partes de las fincas selflaladas
en el ﬁléno adjunto, afectadas por el Plan Especial de Proteg
cidn y Reforma Interior del Conjunto Histdrico de San Vicente
de la Barquerz, inicialmente aprobado por esa Corporacidn Mu-

nicipal, y dentro del plazo establecido por la Ley del Suelo

para presentar las alégaciones pertinentes,

EXPONEN:

12,~ En relacidn con lo planteado en la -
Unidad de Actuacidén 4 (Uh-4) prevista en dicho Plan Espe
cial, que afecta al edificio n? 2 de la Plaza de José An
tonio, cuya demolicidn propone para crear un pasaje pea-—
tonal de acceéo a las calles Carbonero y Alta, estiman -
qdé existe una contradiccidn manifiesta entre la declara
cidn de principios hecha en el puntof55de la Memoriaz, —-
("Descripcidn y caracteristicas de 1a-0rdenacidn") y lo
previsto en la citada Unidad de Actuacidn 4, pues la ;f
Orééeidn'dei nuevo vial no respeta la filosofiz bdsica —
de conserﬁacidn del estado actual, ni en absoluto puede
considerarse realmente necesaria,

Por otra parte, no parece muy crefble el

argumento de que-el nuevo vial de uso peatonal revitali-



zard la calle del Carbonero: diffcilmente aumentard su -
utilizacidn con la creacidn de un flujo perpendicular &
la misma. '

En cuanto a la serie de escaleras proyec-
tadas para salvar el enorme desnivel existente entre la
Plaza de José Antonio y la Calle Alta, aparte de su esca
sa viabilidad econdmica y técnica (considerando un ade--—

cuado orden &e prioridades urbanisticas en el Término Mu

" nicipal), cabe decir gue no parece muy respetuosa con el

trazado histdérico de la Villa que se debiera proteger.

M{s adecuzdo que plantear viales de nuevo tragado seria

potenciar el uso de los que exREb N jor vinetluge & Vo nsd:
ma defensivo de la Puebla Vie @Wywaﬁiﬁéma£03565 ﬂoﬂ:sHs

PUBLICANQ en ol Balstin El Sec mhulo

distintas puertas.,

(\fmul r'; Cantabrig da fecho A
o - ’ o R A UL :
- [ 1y=slL-y) L' {p’%

2%9,~- En relacifn con-el-emsanchamiento

e

nueva-alineacidn de la Calle de las Huertas, gque afecta

en el extremo norte de dicha Calle & la huerta sefialada
en el plano adjunto, estiman que, @&l menos para uso y -
servicio de las propiédades con frente a la.calle, debie
ra permitirse la circulacidn de vehiculos por la misma,
puesto que dichas propiedades no tienen otra posibilidad
para disfrutér de acceso rodado. Bastaria para ello con
suprimir un par de escalones en la interseccidn de 1la Ca
lle de las Huertas con la de Antonio del Corro.

- También parece razonable, considerando el
nuevo trazado de la calle, asf como la anchura prev1sta
(sets metros), que se permitiera la construcc1dn de wn -
edificio de nueva planta en todo el frente o lindero de
la fincg con la Calle de las Huertas, de altura similar
allos existentes en la Calle de Antonio del Corro, edifi
cio que ademds de servir para una mejor definicidn de la
calle, podria ser utilizado como garaje privado en plan-
ta baja, con gl consiguiente alivio de las necesidades -

de aparcamiento en la vecina barriada de La Barrera.



32,~ En relacidén con lo dispuesto para el
edificio n? 1 de la Plaza de José Antonio (Edificio &),
dentro del apartado dedicado a los edificios a rehabili-

tar con Ordenanza particular, estiman como excesivamente

voluntarista la supresidn de@wmﬁﬁ%%mﬁ?ﬁnﬁﬁg%%UL u;;“"}ar

de Urbenismo do

existente gque contempla el Plgmmnggmﬁgpfifﬁai§ _pUj =

(=)

otro de vuelos rectos mdximdsudes@On @M, oo B Secoraric,

El edifipio e(m%ﬂﬁgﬂidﬁiﬁbon Sgs de .cin—

cuenta afios de historia, es{ iﬁ%éé&édo e palcaje

urbano de la Plaga, aun cuando desde nuestra e -
finales de siglo pueda resultar muy dura la sustitucidn
que did origen al mismo, Ademds, = pesar de tratarse de
una forma tan contundente, por su situacidn en una esqui
na de lé plaza, no parece inadecuado el tratamiento del
mirador. En la misma Plaga existen otros edificios_més -
recienteg'que, aunque menos atrevidos, suponen un impac-
to mucho mds negativo en el conjunto, pese a la cual el
Plan Especial prevé su conservacidn tal cual;

Por otra parte, la Corporacién Municipal
de San Vicente de la Barquera concedid en su dfa ILicen-
cia Municipal para continuar en el tercer piso del in--
mueble el mirador existente en las dos plantas infério;
res, licenciajdue se 6torgd en base a la aprobacidn de
la: Comisidn Regional del Patrimonio, condicidn que exi-
ge el punto 1,1 de la Memoria del Plan para respetar ——
las licencias éoncedidas.;Es fdecil suponer que las auto- '
rizaciones de ambos oiganismos se hicieron en el enfendi
miento de que el remate del tercer piso con galeria era
més adecuado y coherente con las tipologfas ex1stentes -
err la pYaza,y aun en todo el casco viejo de San Vlcente,
que la solucidn actual en terraza, Entendimiento que si-

gue siendo vdlido al dfa de hoy.




APRQOBADO por la Com's:3n Ragienal de Urbanisme de

24-1£3-93 |
PUBLICADO en el Boletin El Secretario,

Oficiol de Cantabria de fecho
'5'.LL'53I {Pw\
Por todo lo expu §O0LZI'CITA'Nqgye, de con

formidad con lo establecido en el articulo 41.1 de la -.

Cantabria, en Sesién fecha

Ley del Suelo, tenga por aducidas las élegaciones ante-~
riormente expuestas en contra de lo previsto en el Plan
Especial de Proteccidn y Reforma: Interior del Conjunto

ﬁistérico de San Vicente de 1a Barquera, inicialmente -
aprobado por esa Corporacidn, alegaciones;que quedan re

sumidas a continuacidn:

1&,~ Supresidn del pasaje peatonal gme -
une la Plaza de José Antonio con la Calle del Car-
boﬁero, conservdndose el edificio n? 2 de la Plazz

de José Antonio.

| 28, Posibilidad de trdfico rodado en la
Calle de las Huertas y de construccidn de un edifi
cio ‘de nmueva planta en la finca situada al este del
extremo norte de dicha calie, en la esquina con la

Calle del Carbonero.

38,~ Conservacidn integral del edificio
n® 1 de la Plaza de José Antonio, y posibilidad de
convertir en mirador cerrado y circular la terraza

f
del tercer piso.

Es peticidn que por estimar conforme a derecho y ra

zén esperan alcanzar de su-recto proceder. San Vicente -
' /.

de la Bérqﬁera, a uno de septiembre de 1.989.-
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CONTESTACION A
INFDRMQCIQN FUBL ICA:
FROTECCION Y  REFORM/
VICENTE DE LA BARGUER

5 ALEGAC IONES DE La  FRIMERG
g 1.98%: AL PLANM E5FECIAL  DE
TeERIDOR DEL  CASCO VIEJOD DE  SAN

11— DEAGFILAR RUIZ SAL1Z (2-8-8%:).

]

RIA DEL EDRIFICIO C/ARCUERDD NS 2.
GieE &L F.E.R.I FROFONE ALTURA  MAX
FOYAMNDOSE ERN MN.SS ACTUALES.

E+1 ¥

D
.

i
=
I»

COMTEETACION: SE ESTIMA FARLCIE mLM:hT: GUEDANDD RECOGIDO
ENM LA ORDENANZA FARTICULAR € (FAE.2Z23) REL  NUEVD TEXTO

SOMETIDO A INFORMALCIOHN FUBLICA EN FERRERO 1.9%0.

DIFICIO DPE  UNA FLANTS EN LA CALLE  S5AN

m

FROFIETARRIA
ANMTONIO NESF.

ALEGA:  OUE S84 VIVIENDA ESTA EW EL FL.E.R.I. COMO
EDIFICIO & CONSERYAR Y FROFONME LA ELEVAZION DE UNA  FLANTA
MAS.

CONTESTACION: SE ESTIMA FARCIALMENTE Y SE RECOGE EN LA
ORDENANZA FPARTICULAR L (FAG.34)  DEL  NUEYO TEXTO DEL
F.E.

R I.

ng

I- COLEGIO OFICIaL DE ARQUITECTSS DE CANTABRIAL

m

ALEGA: DEFICIENCIAS ADMIMISTREATIVAS.

CONTESTACION: SE ESTIMAN LAS CONSIDERACIONES EXFPUESTAS
EN EL NUEVO FERIODO DE INFORMACION FUELICA.

APRUBADOpoHu(omkwniogwnddnuﬂlnumodl

—
—
———

Cantabria, en Sesion facha " h=757- 93 J

PUBUC/:\DO en ol BOI!"’I’I El Sgcre’grio
Oficiol de Cantabria de Fzchg

[V

I Z2— DiA. ADELA GARCIA FEREZ.




| arrOBADD por la Com’s 3n Regienal de Urbanisime de
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4-— D. MANUEL RUILZ

FREFRESENTANMTE DE INMOEILIARIA MONTAMRESA. FROFPIETARIA
DEL TERRENO DEL ANTIGUD AHOSFITaL CF ALTA JUNTO IGLESIA.

ALEGA: DERECHOS EDIFICATORIOS SOBRE RUIMAS DEL ANTIGUO
HOSFITAL EN BASE A TENER INICIADO EL EXFEDIENTE DE
SOLICITUD DE LICENCIA CONM ANTERIORIDAD A& LA REDACCION  DEL
FRESENTE F.E.R.I AST COMO DEFICIENCIAS ADMINISTRATIVAS.

CONMTESTACION: SE DESES WA L& POSIBILIDADRD DE  EDIFICAR
SOBRE LAS RUINAS DEL HOSF d S EBIENM SE AUMENTA LA
ERDIFICARILIDAL DE LA U.A.-2 CON EL DOEBJETO DE DIShINLTr LA
CARGAS DE TODOS LOS PROFPIETARIOS IMCLUIDOS DENTRO DE  ESTA
u.A. COMO QUEDA RECOZIDO EN LOS FLANOS DE ZOMIFICACION Y
OREPENACION F-1 Y F—-1V. DEL NUEVO EXFEDIENTE DEL F.E.R.I.
SOMETIDO A& MNUEVA IHFEPM“FY‘ g

SE  ESTIMAM L AS CON
EXFPEDIENTE.

N EL NUEVD
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55— FAMILI& FERNANDEY DEL BA&RRIO.

m

LA FLAZA 305

Im

FROFIETARIOSE DE ELIFICIOS M2 1 Y 2 D
ANTOMIO ASI COMO TERRENOS COLINDAMTES.

ALEGAM:

1- SUFRESIOM DEL  FASAJE  FEATONAL  FPROFUESTC EN LA
U.Aa.-4 Y CONSERVACION DEL EDRIFICIO N2 2 DE L& FLAZA JOSE
ARNTOMIO.

Z— FPOSIBILIDALR DE TRAFICO RODADO  EN LA C/f HUERTAS Y
CONSTRUCCION DE LN EDRIFICIO EM LA CZITADA CALLE.

3— CONSERVACION INTEGRAL DEL EDIFICIO NE1 DBE LA FLAZA
JOSE  ANTONIO ¥ FOSIBILIDAD DE CIERRE BEL MIRADOR CIRCULAR
EXISTENTE EN ULTIMA PLAMTA.

CONTESTACIOM: SE ESTIMA FARCIALMENTE GQUEDANDO RECDEIDD
EN LA U.A.-5 DE NUEVA CREACION FAGS 22 Y 22 BIS Y ORDENAN
FPARTICULAR A (FPES 23 Y Z3 BIS)Y DEL NUEVD TEXTC SOMETIDOD ﬁ
INFORMACION FUBLICA.

EL. EQUIPGC REDACTOR,

1
|
|
|
|
|
|
1
|
|
|
|
|
l
|
l
|
|
|
l
[
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Cantabria, en Sesién fecha

TEXTSG COMFPLETC ECE LA ALEGACIONES AL FLAN ESFECIAL DPE
REFORMA INTERIOR Db SAN VICENTE DE LA BARGUERA EN LA
SEGUNDA INFORMACION FPUBLICA. FEBRERC 1.9%0.




PAOBADQ peria Com's'3n Ragianal da rsunismo de
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El Secre;!.‘_u 10,

i

PUBLICADQ en ¢! Bolatin

Oficiol de Cantabria da f .

_1 =1 :i?}

San Vicente de la
publica por plazo

te.

tro centi &reas.

mog refiriendo,

Pues bien,
viene a ocupar

y situacidén es

mutualidad general de prevision social de la abogacia

ILMO.

3R.

335847 ¢

P —

Y A R TR, U‘ DE

/ Nf W atl” l‘EQDMNRA

nrsrs-urﬁo AR E ML
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10 de Enero deg {.990,

especial de reforma interior y de protecciodon del con-
Junto histérico artistico y su zona de influencia
Barquera y sometido a
de un
publicado en el Boletin Oficial de Cantabria del
procedo a formular la siguliente

mes ,

DON JOSE LUIS ROSEL.L ORTIZ, mayor de edad, casa-
do con dofa Maria del Socorro de Celis Moriega, em-
pleado v vecino de Madrid, calle Fermin Caballero
ndmera 23%-8 A, con D.N. de 1. ntumero 1.612.94679, ante
V.. comparece y, como mejor proceda en derecho, DI-
CE:

Que habiendo sido aprobado inicialmente &1 plan

de

informacidén

en  virtud de anuncio
dia

ALEGACTION

El compareciente
sita en Han Vicente de la Barquera que se describe de
la siguiente forma: Una huerta en la calle 8San
Qcupa una superficie de diez
Norte,
deros de Ignacio de la Mata Linaresg
de Manuel Serrano y Oeste,
ca descrita ha sido incluida
Attuacién namero 4 del plan especial al que nos veni—
aparecisndo en el plano que se

pana con este escrito.

Linda:

En la memoria
conforme puede versee a@n U PAgIina
akistente entre la
habllitard comag zona libre
uwna zona verde orientada al Sur con la muralla vy

mino peatonal por su

2%

propietario de

talle San Vicente,

del plan

muralla y la
de uso publico

superficie de la Unidad
tandose de un terreno gue por su configuracidén actual

imposible la

una finca
Vicen—
areas setenta y cua-
Sur, hera-

herederos
La fin—
dentro de la Unidad de

ralle Altaj
Este,

especlial se determina,
21 que toda 1a zona

limite Norte.

el hecha clerto es que esa zona verde
préacticamente o casi
de Actuacidn numero 4,

editicacidn sobre el

acam-—

calle Carbonero sa
creadndose
can

la mitad de 1a
tra-



L]
lE g .. BN mm oy - o o - =

APRUEADQD parla (om 5 dn Regiona! ¢s Urbanismo de
Cantabria, en Sesién facho Tl ~TL! )
Zu-rt1-93

PUBLICADD en &l Boletin E! Secretario,

Oficio! da Cantabrio de fecha
PRETAREE Qd““\\

mi s, dedo el desnrvel tan gr ende gue eraste vy dagin
QU BL AT ESD Wy My Limr tado debrdo el paso tan Gwe
tracho que supaone la calle Carbaonero. B cetfinitiva,
nwn enconbramos con an Lerr@nc Suya Liporldancia cans
{ructiva antual es practicanents nula vy como €0 1a
tnidad de Actuacisn no se  defing en modo alguro  gué
participacion pudieres  tener, cuanda  se afectur el
getudio de detalle de la Unidad, yva que en &l ari{fou
1o 4 del plan se dioce gue las Unidades deber an desa-
rrollarge con un psbudio conjunto @n vl gue s idl s
Jas sAargas y Lbeneficios correspondientes & CAdR
IS TRIE S Pl

Car an
parcela, Llen pudlara guurr e gQus an terreno
la actualidad carece de todo valor constructivo pueda
chtenar wna participacldén  muy oanstdrable en lasg
fuburas edificagionss que oo ra2alicen un wed  Uoidad
de Actuacy an,

For ello, v debido a gue esa zomna de Ta Unsdad
Actuari b ee encuentra perfactamente  ditere@nclain
coaind w6 eneuentra  deliomtbade
Allea, as por Lo qua se SO
extensy on

e

de la parte Norte, 1
por la awalla v 1a calle
ficita gue se modifigue la configuwracidn o
de dicha Unidad de Actwacidn numerno 4 de tal  maners
que queds limitada por el Norte por las calles Alba oy
Acuwerdo, por el Sur por la muralla, por el HEste por
lasw calles Acuerde y Carbonero y sw canflusncira y por
@} NDeste, por la calle de Marta-Linares, pareciendo
Justo gue se haga tal modificacidn de dicha Unidad de
Actuasi an parda qua ae s produzca una  despeapordl on
enocme antre las  participacionss gue pudier an  tener
10 artuales propiletarios de parcelas gue noluidas
en dicha Unidad de Actuwcidn sin embargn por sy sdlas
pudieran haber s1de edificables vy la participacion  en
la construccion gue en &l futuro estudio de detalle
vaya a tener quién resulte ser prapietario de la zone
delimitada @ntre la muralle de la ciwdad v la calle
Carbonero, de tal manerd gue soste  Ultino que e la
actualidad ee prupietario de un terrdno cone unas po-

aiftlidades constructivas practicamente nulas se  an-
Que sW Lerreno se ha revaloirisado de tar-

cugntra con
ma considerabhle an
tarios Jde parcwlas incluidas

tuacl én.

par juicio de lTos restantes propre-
en dicha Unidad de Ao

Ademds, garece logrono gus dicha Umdad de Actua-
cibn guede contigurada tan solo por  lus  tecrenos
evistentes entre la calle Alla vy la muralls ye gue
guar-dan una unidad constractiva y la zona varde queda
perfectamente dafiniga fuera de dicha Umidad de  Ao-
tuaci én.
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APROBADQ por la Comis’én Regional de Urbanismo ds
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PUBLICAGQ en el Boterin  E) Seeretorio,

Oficis! de Contahria de feihe

[14-10L-93 | {W‘\

For lo expuesto,

SUPLICA A V,I.; que habiendo por presentado eete
escrito, Jjunto con los documentos que se acompafan,
s@ sirva admitir todo elloy y en base a 1o expuestao,
s® sirva tener por formulada la alegacidn que
contiene y aprobar provisicnalmente el plan especial
de referencia con la modificacldn gque se contierne en
aste escrito.

Es de justicia que pldeo en 8an Vicente de 1la
Bargquera, a ocho de Febrero de mil novecientos noven-
ta.
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DON JOSE LUIS RQSELL ORTIZ, mavor de
dofsa Marda del S gy Dol is Nors
yooowvesing de  Madeidd, dle  Fer m;u
Ay con DN des 1, :

e
Lo
ant@

Y

0T E €
Vel oonparaos vy oo mis o proce

Ghige habiendo sido apeobacds dnnclalmnente ol o an
pecnal e refarma 1o o v dE peobaccl dn
1nnim M Orico Arbisticn v s rona de iofluenc

San Vigente de 1a Barquera y somehlldo & inforadact dn
pablica por plazo  de Wi nes, en vietoed de anumcio
pubyh ieado wr el Boletin Oficial de Cantabria el dia
10 de Enero 2 1., 9RC, prog oo Foemular lTa sigeisntes

ALEGACTION

1 compareciente & propletario de  wna  Finoa
Vigente de la Barousra g uw' e e e
X _j‘ ante formas Una huegsta o ) calle San Viosm-
auparfioie de diex drgad
S. Linday Norte, calle h] S, e
; i ode la Mata Linaresy B heredarng
Sarrang vy Destey calle Ban Vicente. La fin-
rita ha osido dnoclud »m tentro e La Unidad i
Acion namaro 4 del plan especial @l oue nos wenie
mos refiriando, apareciendo en el plano gque se  acom-
mAafa Gmnn st eecrl Lo.

G TR

el Marues]

Uniddan de OSchuacidn ge determing, confoae--
) yar,w #ry @l plang gque se  acompaia v o en la
iy el plan tal, gqua en su parte Nore
: LT e ~Leode aparcanieantos vy an la
Prasard une via peatomnal v A& continuacidn  wna
vwrde cler s paplico, tenismndo las Fuboe
raalizar un fondo de odies me-

mE L
cleperutme

Frjes Dieny en la WUnidad de Gotuaci on ous estame:
Comentando s orea wna amplia  seona verdge de Lo e
S TATLIGG Y vias  peabonal s

Wl Ly el ammo ch e
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£l Secretario,
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JiE S EN BN B s .

ALEGACION QUE PRESENTA D. MIGUEL ANGEL SETIEN KMARTINEZ
AL, PROYECTO DE PLAN ESPECIAL DE PROTECCION DEL CASCO

ANTIGUO DE SAN VICENTE DE LA BARQUERA, ( CANTABRIA ).
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on el Bolatin El Secrstario,

PUBLICAQD
thnul de Con nnv a ils
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ILMO. SR. ALCALDE-PRESIDENTE DEL EXCKO. AYUNTALTIENTO DE

SAN VICENTE DE LA BARQUERA, (CANTABRIA).

I1lmo. Sr.

Ante la presentacidén del Plan Especial de Proteccidn
del Casco Antiguo de San Vicente de la Barquera, ruego
traslade mi escrito, al equipo redactor por si estimase
oportuno considerar la alegacidén que ante V.I. presento

¥y que paso a exponer seguldamente.

Soy propietario de la finca urbana situada en la ca
lle Padre Antonio s/n (acompafio planos de situacidn, al
zados y fotografias) calificada seguin el mencionado Plan
Especial como "edificio con conservacidén de fachada y vo
lumen". Dicho edificio, de una sola planta, deja al des
cubierto una gran medianeria correspondiente al edificio
colindante, que a mi juicio no embellece, sino deterio-
ra el aspecto visual del Casco, maxime si tenemos en cuen
ta que tanto el alero como las ventanas abiertas en di-
cha medianeria, lo han sido ilegalmente, por cuyo moti-
vo he promovido accidén judicial contra su propietario y

que se resolverd, espero,en fechas préximas.



APROBADQ perla Com s in Regiona! ce Urban'smo de
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PUBLICADD en el Bolpin  Ef Smcratario,

Oficiol de Cantabtiu da fecho

(15“.LL'93 ‘ ‘BJW\

Por otra parte, el edificio de mi propiedad entien-
do que carece de ningun valor estético ni histdérico, por

lo que dicha calificacidén lesiona innecesariamente mis

intereses.

Considerando por tanto, que si se cambiase esta ca-
lificacién por aquella que permitiese una edificacidén en
las miSmas condiciones que’el'resto del Casco, podria
construirse en su dia un edificio que dignifiégse el lu-
gar y.eiiminara la gran medianeria sin perjuibio para mi
propiedad, és por lo que sdlicito sea considerada mi pe

ticién por entenderla razonable.

Dios guarde a V.I.

Fdo. Miguel Angel Setién Martinez

——

S. Vicente de la Barquera, 1 de Febrero de 1.990
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DE LA CORPCRACION MINICIPAL DE SAN VICENTE DE L FARC‘SE‘F?’AT RAaoa [

ANTONIO MARIA FERNANDEZ DKL RBARRIO, mayor de edad, vecino de Logroiio,

con DRI n¢ 18.821.278 y domicilio en ¢/ Daniel Trevijano, 2-2°C, 26001

Logroﬁb (La Hioja), como propietario del piso tercero del edificio ne

1 de la Plaza de José Antonio de la Villa de San Vicente de la Barquera,

afectado por el Plan Especial de Proteccion y Reforma Interior del Cone

janto Historico de dicha Villa, inicialmente aprokado por €sa Corpora——

APROBADO por la Cem’s'dn Regienal d Urbunisme de

oion, y dentro del plazo legalments establecidorpa:a—gggge%fgq las ale-
Al =l 1T=H ¢
g A .I

gaciones pertinentes

EXPONE:

Cantabria, en Sesién focha l 7N

PUBLICADOD on el Boletin E! Secretario,

Oficiol de Cantubria de f=cho

——————

1e,~ Con feéha 4 de septiembre de 1,989 presento en ese ——
Ayuntemiento una alegacion en contra de la Ordenanza Particue
lar para la rebabilitacion del edificio referenciado (Edificio
A, segin el Plan) que preveia la supresion del mirador circu=

lar actualmente existents.

20,~ Dicha alegacion solicitaba tamhién que fuera posible
convertir en mirador cerrado y circular la terraza del tercer

Pisoe

32,~ Ha podido observar, consultando la miewa version del
Plan, que la alegacion ha sido tenida en cuenta, modificéndo—

se, en consecuencia, la mencionada Ordenanga Particular de Te

habilitacidn que afecta al edificio

49,~ No especifica, sin embargo, dicha Ordenangza si el Plan

permitira convertir en mirador cerrado y circular la terraza —

-~ e - . § s - P - bl N
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PUBLICADQ en el Bolevin El Secretario,

Cantabria, en Sesidn facho

|

Oficio) de Cantabria de fscho

19-16L-85 | *@Jﬂ“\

cidén realizada por el que suscribe.

Por todo ello SOLICITA que se incorpore a la repetidamen
te citada Ordenanza Particular del edificio n? 1 de la Plaza—
de Jos€ Antonio la pertinente aclaracion que haga posible la
conversion de la terraza -circular en mirador (segun se reco-
ge en el dibujo n® 1 que se acompafia), o al menos la ligera =

<

obra de ampliacion que se refleja en el dilujo n? 2, consisten
te en completar el volumen prismitico basico del inmeble ce-—_
rrando la parte cuadrangular de la terraza del piso tercero.

4legacion que, de acuerdo con lo establecido en el articulo —
41,1 de la ey del Suelo, hace al Plan Especial de Proteccidn
¥ Reforma Interior del Conjunto Historico de San Vicente de la
Barquera, inicialmente aprobado por esa Corporacion, y qQue por

estimar conforme a derecho y razdn espera alcangar de su recto

proceder,

San Vicente, a rmewve de
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AL  ILMO, AYUNTAMIENTO DE

SAN VICENTE DE LA BARQUERKA

JOSE MaRIA VAZGUEZ LOPEZ, mcyor de edad, casaco,
Abogado en ejercicio y vecino de Scn Vicente de la Barguera,
actuando en representacién de las siguientes pergonas:

DQ D. ALBERTO GUTIERREZ DEL CORRO, mayor de edad,
casado, vecino de Tampa, Florida, en los Estodos Unidos.

De D. CESAR REAL DE LA RIVA, mayor de edad, ccsado,
vecino de Sclamanca.

De Dorfia ADELA GARCIA PEREZ, mayor de edod, viuda,
vecina de Torrelovega. .

De Dofia MARIA ROSA ARNAIZ DE LA FUENTE, mayor de e-
dad. soltera, vecinc de esta Villa. |

Todos dichcs representados como propietarios de t&-
rrenos urbanos situados entre las calles Alta y del Acuerdo
por unc parte; y la parte superior de 1la murdllc, por otra,

ante V. 1. comparece y como mejor proceda en Derecho, DICE:

GQue hobiendo sido aprobado iniciclmente el Plan Es-
pecicl de Reforma Interior y de proteccidén del Conjunto Histé-
rico-Artistico de San Vicente de la Borguera, el cual ha sido
sometido a informacidn plblica por plazo de un mes, en virtud
de anuncio publicado en el Boletin Oficicl de Cantabria del
dia 10 de Enero de 1.9%90, procedo o formular, en nombre de mis

representados, lc siguiente

ALEGACTION
I.- D. Alberto Gutierrez del Corro y sus hermanos
son propéetcrios de las parcelas catactrales urbanas, numeros
67-47-607 , 67-47-604 y 67-47-602, sefialadas en el croquis que
se acompafia con rayado en rojo.

Dofia Adela Garcia Perez, lo es del edificio y parce-
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la catastral urbana numero 47147*506~’§e}01;i5J:¥ elicquuis

con rayado de color ocre,

Don Cesar Real de la Riva lo es a su vez de lo parce-
la cotastral numero 67-47-605, seficladac en el croqguis con ra-
yado de color verde,

Dofia Maria Rosa Arnaiz de lac Fuente, es tarbién pro-
pietaria de la porcela catastral numero 67-47-203, seficloda

en color violeta,

II.- Todas dichas parcelas catastrales har sido in-
cluidas, junto con otras, en la Unidod de Actuacién denomina-
da en el Plan Fspecial con la especificacidén UA-4, aque compren-—
de el perimetro gue obarcan las colles de El Acuerdo y Alta,
por una parte, lo colle Mata Linares y el llaomado callején del
Carbonero,

III.- Mis representodos no estdn de accuerdo en que
en dichc zona de actuccibén especial se incluyan en paridad de
condicione's, por una parte las fincas de su propiedad y la de
D. José€ Luis Rosell, parcela €7-47-608, y por ‘otra parte la
rarcela de terreno gue se halla delimitada fundamentalmente
por la murolla y el callején de E1 Carbonero, o sea la parcela
cotastral 67-47-609, la cual posee unas coracteristicas de muy
distinta noturaleza que las demés comprendidas en lad unidad
de actuacidn 4,

La zona inferior de la muralla, nunca ha tenido, por
sus condiciones de terreno y por su ubicacién delante de las
murallas, posibilidades de edificabilidaod que merezcan la pena
ser tomados en consideracidn, mientras que las demds pareelas
de la zona tienen unas caracteristicas urbanisticas muy supe-
riores a la anterior.

La zona in“erior se halla preciscmente situada delante
de la vieja murclla de la puebla alta, por lo cual edificar en
la misma, aparte de su imposibilidod material, deda la estreche?
de la parcela y su carencia de accesos vicles, hubiera sido im-
posible, si es gue con el plan de proteccidn dcl conjunto his-

tdérico ortistico se pretende verdaderumente eso, puec de edificd

re—

se en dicha zono baja, la murollu desocpareceria por completo
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de la vista.

Por xotea porte, agrupcr todas las parcelas inclui-
das en la Unidad de Acﬁuocién 4, supone un perjuicio eviden-
te pcrc los de la zona alta, ya que en las normas articulados
del Plan se prevé que las Unicdodes se desarrollardn con un
estudio conjunto en el que se indiguen las cargas y benefi-
cios correspondientes a cada pargela, (Norma 49), por lo que
incluir la parte de debajo de la muralla en lo misma Unidecd
de Actuacidn que lc parte altc de la muralla, supone crear
una carga sdbre la edificecbilidad de los terrenos altos -car-
ga de la cue carecen en la actualidaod- en favor de los terre-
nos bajos, que carecen de todo futuro urbanistico.

Ademds, en el Plan no se prevén las proporciones de
edificobilidad correspondientes a todas las parcelas de la
zona, las cuales estdén en evidente desproporcidn con la su-
perficie de laos mismas, y sometee a todos ellas a la misma
proporcionalidad supondric causar un perjuicio evidente a
las fincas de la zona superior, que se verian afectados por
los derechos de los propietarios inferiords, los cuales, @
caméio, no aportan a la zone ninguna posibilidod urbanistica
valerable, recibiendo a cambio una participacién en la urbani-

zacidn de las zonas superiores.

V.- Por todk ello, estimomos mucho mas razonable
que lo Unidod de Actuacidn quede dnicaomente configurada por
los terrenos existentes entre las calles Alta y de E1 Acuer-
do, y la murclla, que guardan una unidad constructiva perfec-
tamente definida y diferenciada, v que la parte de abajo de
lo muralla quede fuera de dicho unidad de actuacidédn, con la
que no la unen caracteristicas de igualdad urbaonistica, y que
iba a ser, mas cue unc ayuda, un elemento perturbadorde 1lc
edificabilidad de la zona, y una fuente de discusiones y po-

sibles liticios para el futuro de lo Unidod dé Actuacidn.




V.~ Tampoco vemos razonable que no se extienda la
edificabilidad de lo parcela mds al Korte o su totalidad,
ya gue se deja la mayor parte de ello sin edificcr, cuondo

podria aprovechcrse en toda su extensidn.,

SUFLICO A ESE ILMO, AYUNTAIENTO que teniendo por
presentodc este escrito de alegocmones junto con el plane
qcompafiado, en nombre de mis representados, se sirva adrmi-

tirle y en base a las alegaciones expuestas, aprobar provi-

‘sionalmente el Plon Especial de referencia, pero con la mo-

dificacidn de conformar Unicamente la Unidad de Actuaciédn
numero 4 con las fincas de la parte alta de la zcna, es desf
cir, las de mis representados y la del Sr, Rosell, excluyen-

do de la misma la parcefa comprendida entre la murallo y el

callején de E1 Carbonero.

Justicia que pido en S.n Vicente, a nueve de Febrero
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Adela Garcfa Pérez,mayor de edad,con domicilio en San Vicente de la Bar-
quera,calle del Padre Antonio nimero 19 y D.N.I. 13.837.400,se dirige a Vd.

ocon el debido respeto v

EXPONE:

Cue es dueda de la vivienda de la calle Padre Antonio ndmero 19,con su
planta baja en forma de bodega ¥ la zona verde que tiene en su frente SUR
¥ en el ESTE,zonas que representan el principal lugar de esparcimiento y
convivencia para toda la familia,

Segin el estudio del "Plan especial de reforma interior y de proteccién
del conjunto histérico artistico y su zona de influencia de San Vicente de
la Barquera',estd previsto un paseo justo por el frente SUR de la vivienda,
ocupando el 100 ¢ del espacio verde de esa zona,con los consiguientes pro-
blemas de convivencia,. ‘

Dentro del plazo de exposicién plblica y alegaciones de dicho "Plan Es—
pecial",propongo se me acepte la sugerencia de hacer el paseo por el nivel
nds bajo de esa zona,desde el que podria apreciarse en toda su magnitud la
muralla que cierra la parte alta,teniendo también presente que para paseo
al mds alto nivel ya est4 el actual de la calle del Padre Antonio,al que
considero no va a mejorar en nada el proyectado.

Caso de no aceptar la citada sugerencia,solicito se me conceda abrir ven—
tanas al OESTE,colocar el balcén en la parte SUR en la forma en que existfa
hace afios y cerrar el frente SUR de la zona verde del ESTE para aislarla del
paseo,todo ello con cargo al citado Plan,

Por lo anteriormente expuesyo,

SUPLICO que previos los trdmites oportunos,se acepte la primera sugeren—

cia o en \ltima instancia,la segunda propuesta.

San Vicente de la Barquera a seis de febrero de mil novecientos noventa.
Fdo.: Adela Garcia Pérez

D.N.I. 13.837.400
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AL SR. ALCALDE-PRESIDENTE

JOSE ANTONIO GONZALEZ LAVIN, mayor de edad, .vecino de San
Vicente de la Barquera, con domicilio en Avda, Miramar, 4,
22 D, y DNI n? 13.913.300, como propietario de la finca -

sefialada con la letra "A" en el plano adjunto, afectada -

por el Plan Especial de Protegc T8y -Reforme—Interior del
APROBADO porla Com's 3n Rugu:'w s Urban’smo de ll

Conjunto Histdrico de San Vlceﬁ e de }h @Hrqueraﬂ%&n ial
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- Que las circunstancias laborales gque concurren -
en su persona le han impedido tomar parte en el
trdmite de informacidén pdblica del Plan Urbanis-
tico referenciado, por encontrarse ausente de es
ta Villa durante los periodos en los que se ha -

sometido ese planeamiento a la participacidén ciu

cio que ciertas propuestas de dicho Plan suponen
para la finca de su propiedad, sinique-.elle re--—
dunde en un beneficio razonable para el comin, -
se ve obligado a someter a la consideracidén de -
la Corporacién que preside los siguientes extre-—
mos:

~ 12.- A su juicio, carece de todo fundamen
To plantear una zona verde residual de uso priva

do delénte de la fachada a la Calle de Ronda.

~ 22,~- La unidén de esa franja verde y de ——
las superficies privadas que se pretende incorpo
rar a dicha Calle, da como resultado un ensancha

I3 . l\ .
miento del espacid libre entre las dos manzanas

I dadana. Pero teniendo en cuenta el grave perjui-
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que conforman dicha calle que nada tiene que vear
con el trazado tradicional de la Puebla Vieja de
San Vicente, y que no parece responder a otro 10
tivo que al de regularizar artificialmente el pe
rimetro de la manzana resultante, consiguiendo -

hacer paralelas ‘las dos fachadas mds largas.

~ 32.- Mds consecuente  serfa con un razon:
ble afdn regularizador el eliminar el pequefio in
mueble sefialado con la letra "B" en el plano ad~-
Junto, puesto que ninguna de sus caracteristicas
le hacen digno de ser conservado, ¥y, sin embargo,
es el que estd sirviendo de pretexto para ordenar
las alineaciones ée ese tramo de la calle, cons—
tituyendo, como constituye, un "grano" que estd -

pidiendo a voces ser extirpado.

- 42,- Tampoco parece que la anchura pro--
puesta para el callején que une la Calle de Rog
da con la de las Huertas responda a otro crite-
rio que al de conseguir un paso minimo sortean-
do malamente el citado edificio "B", siendo 1la
Unica calle transversal que se proyecta con tag

ta anchura en toda la zona (6 metros).

Por las razones expuestas
SOLICITA que, -
a la vista de las especiales condiciones persona
les del que suscribe, se digne tomar en conside-
racidén este escrito y, en consecuencia, tenga --
por aducidas las alegaciones anteriormente apun-—

tadas en contra de lo previsto en el Plan Espe--—
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PEDRO RAMON GARCIA SOTO
Arquitecto Técni€o Municipal
San Vicente de la Barquera.

Asunto: Alegacibn al PEPRI de San Vicente
de la Barquera.
Snlicitante: Jose A. Gonzdlez Lavin.

El1 técnico que suscribe tiene a bien informar sobre el
asunto anteriormente referido en les término siguientes: /?/ijbﬂfng
Dicha alegacién se encuentra fuera del plazo legal, al
cual estuvo sometido a Informacidn plblica en los términos en que esta-
blece la Ley. Por lo cual no procede dicha alegacidn.
Aln asi todo puede ser remitido al equipo redactor de
dichas Normas, pues al no estar aprobadas definitivamente ellos pue-

tener o no en cuenta.la réferida alegacién.

Todo lo cual informo a les eféctos oportunos exd San Vi-

cente de la Barquera a 20 de Junio de 1.990.

Fdo: Pedro Ramdbdn Garcia Stto
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SENOR ALCALDE PRESIDENTE DEL AYUNTAMIENTO DE S.VICENTE DE LA
BARQUERA

La .que suscribe: Maria Candelas Martinez Villar, vecina de S. Vi-

faz n°2, piso cuarto; DNI: 13.867.660, con el dekbido respeto
EXPONE :

Que desea presentar alegacidn a la nueva ordenacidn del casco vie-
jo, presentado en las Normas que se estan redactando, de S. Vicen-

te de la Barquera, por ser parte afectada en cuanto soy propietaria
de un solar del mencionado casco viejo, y en los términos presenta-

I cente de la Barcuera, y con domicilio en la calle Almirante Boni-
l dos en la documentacidn que se adjunta.

g

SOLICITUD

De que previos los tramites reglamentarios, le sea atendida la pre-

sente alegacidn, y la propuesta correspondiente.

Es gracia que espera alcanzar de V.S. cuya vida guarde Dios muchos

anos. ;

San Vicente 1 de Febrero de 1990
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MEMORIA EXPLICATIVA

En el plano que se adjunta, y que pertenece a la reordenacidn del
casco viejo de S.Vicente de la Barquera, se han numerado los espa-

cios "1" "2" y "3", que corresponden a fincas de mi propiedad.

El espacio "1" se destina a solar edificable en las condiciones
que estaklecen las Normas, y que son de dos alturas a la calle
del Ayuntamiento, y de tres alturas a la parte posterior que da

a las viejas murallas.
El espacio "2" se destina a zona verde de uso peatonal.

El espacio "3", que no aparece con calificacidn concreta en el

plano, es un espacio iddneo p*ﬁ%ﬂ@@&edebwwnb@maamamdﬁdes viejas

[ ————

murallas de S.Vicente de la B#nquamaﬁmeﬁpg eﬁpgg%q_qggpb escritu-

acretarld

ra ptGblica muy antigua tiene §m§u§mpn£iqi§f66;§80“m%é~k§n la rea-

lidad su superficie es mayor) j 0ficel de Contebna ds f2ng N

"
e ————————— | 1

19« L1 =y 5. wA 4
La propuesta que se presenta L&ug'éeigdqgg apﬁ§%i§r eﬁ los planos
R S "2" y 'l3||

en un espacio Unico, con tratamiento de zona verde de uso peato-

que se adjuntan, persigue la integracion

nal y que permita igualmente el acceso a la parte de las murallas
viejas.

La propuesta que present@ estaria Lkasada en la cesidn voluntaria
de la finca que constituye el espacio "3", a cambio de una compen=
sacidn con la ampliacidén de la zona edificable "1"; las condicio-
nes de edificabilidad serian las contempladas actualmente, consi-
guiendo de esta manera una ordenacidén y un aprovechamiento mis ra-

zonalle.

El espacio edificable "1" tiene asignada (segiin medicidén del plano)
una superficie edificalle en planta de 336 M/2 (14x24). El nuevo

espacio reordenado seria un solar cuadrado de 484 M/2 (22x22).

El edificio que se levantaria tendria un aspecto singular y de
acorde con la edificacidn de esta zona del casco viejo. La planta
cuadrada del futuro edificio es iddnea para realizar un edificio
de corte clésico y con fachadas précticamente iguales en sus cua-

tro fachadas.

S.Vicente 1 de Febrero de 196930

Maria Candelas Martinez Villar
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DE LA CORPORACION JINICIPAL DE SAN VICENTE

MARTA DEL PILAR FERNANDEZ DEL BARRIO payor de edad, con INI nf 18.775.
671, vecina de Guadalix de la Sierra (Madrid), y domicilio, a efestas
de notificacidn, en ¢/ Mifiez de Balboa, 63, 29-A, Madrid, como propie-
taria del edificio n® 2 de la Plaza de José Antonio de la Villa de San
Vicente de la Barquera, adectado por el Plan Especial de Proteccidn y

Reforma Interior del Conjunto Historico de dicha Villa, inicizlmente -

aprobado por esa Corporacid 'yhmégﬁgﬁgvugwﬂﬁﬁﬁﬁgJEEE:EIEZP legalmente

establecido para presentar EMdmegwaﬁomne[pertznantegf!

— |

PUBLICADQ en sl Bofetin E' Satruterio,
! Oficiol da Cantobria da fx¢hg ~

s 1—'7-.-r-m—vu—_.,A [
I s G ) | JA v
lu LL ’ .A.“ﬂ

EXPORE:

12,~ En relacion de Actuacion

5 (UA-5) prevista en dicho Plan Especial, que afecta al mencio—
nado edificio n? 2 de la Plaza de José Antonio, reitera su opo—
sicion a 1la demolicion propuesta por estimar que la creacion del
mievo pasaje psatonal de acceso a las calles Carbonero y Alta no
es coherents con los objetivos bdsicos de la ordenacion expues—
tos en la Kemoria del Plan., En ese sentido remite al punto 12 ds
la alegacion realigada por la que suscribe presentada en ese s
Ayuntamiento con fecha 4 de septiembre de 1,989 (de la que se —
acompaiia copia), por considerar que los argumentos alli expues—e
tos siguén siendo validos.

29 ,~ Que en el caso de que se desestime lo menifestado en el
punto anterior, manteniéndose, por tanto, el pasaje peatonal y -
la gran cascada de escaleras que unen la Plagza de José Antonio —
con la calle del Carbonsro, la apertura de la mieva via afecte —
Unicamente a la planta baja del edificio n? 2 de la Plaza, conso

lidandose la actual planta alta y permitiéndose la construccion



de dos plantas mas para alcansar la altura del edificio colindan
te por la derecha entrando (n® 3 de la Plaza de José 4Antonio), -
ello sin perjuicio de las posibles servidumbres de luces y vistas
que puedan gravar a la propiedad para disfrute de las distintas -

propiedades del edificio n¢ 1 de dicha Plaza,

Por ello SOLICITA que, de conformidad con lo establecido
en el articulo 41,1 de la ley del Suelo, tenga por aducidas las
alegaciones anteriormentie expuestas en contra de lo previsto en
el Plan Especial de Proteccion y Reforma Interior del Conjunto =
Histérico de San Vicente de la Barquera, inicialmente aprobado =
por esa Corporacion.

Peticion que por estimar conforme a derecho y rason espe

ra alocangar de su recto proceder, San Vicente de la Barquera, &

9 de febrero de 1.990.

, et b St
PROBADO poria Com’s'4n Regional da Urbanismo de

o .y .
i Cantabria, en Sasién facha { "i,’; - ;’,-_ j_ g 3 )
; PUBLICADD en ol Bolstin Et Secratario,
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| Oficiol de Contabrio da fecha N
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1 PYLATACIERTD DE
REGISTF‘O GENERAL.

' ne L sscna [P-02-72

i pHTRAD A |

SR.ALCALDE-PRESIDENTE DEL EXMO AYUNTAMIENTO DE SAN VICENTE DE LA BARQUERA

D.MANUEL RUIZ DE VILLA GOMEZ-SETIEN, con D.N.I. 13.677.132, en represen-
tacién de INMOBILIARIA MONTANESA,S.A. y con domicilio en la calle
Ceferino Calderon 13, de Torrelavega, comparece ante V.I. y como

me jor proceda DICE:

Que por medio del presente escrito y en la representacion aludida,
comparece en la informacion pablica abierta en relacidn con el Plan
Especial de Protecci6n y Reforma Interior de San Vicente de la Barauera

y formula las siguientes ALEGACIONES:

1.- Con fecha 4 de Septiembre de 1989 y dentro del tramite de informacin
pdblica, formulamos cuatro alegaciones al referido Plan Especial
de Proteccién y Reforma Interior, seqgin se desprende del escrito

cuya copia adjuntamos.

2.- Que habiendo comprobado, se siguen manteniendo, en éste nuevo
periodo de informacién piblica, las mismas deficiencias anteriomente
alegadas, perjudicando gravemente nuestros intereses legitimos,
es por lo que nos ratificamos, en las anteriores alegaciones

-. §€formuladas en su dia.

Confiando sean atendidas las alegaciones expuestas, a las que

nos referimos ahora e hicimos en su dia.

o S
San Vicente de la Barquera, 10 de ﬁaﬂmﬁ%@p@@(@99@Rmmmth¢W“m09

Cantabria, en Sesién fecho !‘ 2 i" - FE T\- g 3 ‘

s

Oticiol de Cantabric de feche {/‘
v

! 14y~6L=-93 \ \

ro

1
Z/ PUBLICADO on of Boletin  Et Secretario,

{4
N

—————T.

uiz de Villa Gomez-Setié

NOTA:Se adijunta fotocopia de alegaciones presentadas el 4 Setiembre

A= 1000Q
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SR.ALCAL DE-PRESIDENTE DEL EXCMO.AYUNTAMIENTO DE SAN VICENTE DE LA
BARGUERA

D.MANUEL RUIZ DE VILLA GOMEZ-SETIEN, con D.N.I. 13.677.132, en
representacién de INMOBILIARIA MONTARESA,S5.A. ¥y con domicilio en la
calle Ceferinoc Calderon 13, de Torrelavega, comparece ante VU.l. y camo
me jor proceda DICE:

Que por medio del presente escrito » en la representacién aludida,
comparece en la informacién puiblica abierta en relacién con el Plan
Especial de Proteccién y Reforma Interior de San Vicente de la
Barquera y formula las siguientes ALEGACIONES:

ANTECEDENTES APROBADD porla Comis:é

6n Regional ds

—
Urbanismo de !

t - En el ako 1984, siendo INMORI IﬁR&ﬂUMﬂNfﬁﬁﬁﬁhgslﬁ _-FBFT?fP ia del
solar ¥ ruinas del que fuera anti o) Hospltal dell&‘toﬁcébt Qn en 1a
calle Alta de la Villa de San Vicen'td,CEd propuso T3 sehz tn-H—-tf i6n de
tas citadas ruinas para sede. de Jnlfiildmittade gopiunto de v?ble ndas, de
acverdo con el aprovechamiento FB—"‘3111ﬂ~—¥-demé determl ac1ones
establecidas por las Normas Subsi ?aioas.bl §e ‘{; na.

El primer paso que se llevé a efeglo fué—el trev a nos on V.1,
a fin de exponerle con carécteF__BF3VTtr- del royecto
arquitecténico, las previsiones posibles sobre el mencionado lugar.

2 - Como resultado de la entrevista, y por causa de las condiciones
singulares que reune el <sitio donde se pretendia intervenir, se nos
indica la necesidad de tramitar con carécter previo un proyecto
bi&sico, asi como la obligatoriedad por parte del Aruntamiento de su
remisién a la Comisién Regional del Patrimonio Histérico Artistico
para su informe preceptivo.

3 - Siguiendo estas indicaciones, el 27 de Noviembre de 1984, <e
presenta el proyecto bdsico en el Aruntamiento ¥y sin ninguna objecién,

..5€¢ remite a la citada Comisién, la cual una vez cumplidas determinadas
~<orrecciones exigidas en un principio, aprueba el referido proyrecto

con su documentacioén complementaria, y asi lo comunica al
Ayuntamiento.

4 - El Ayruntamiento, con fecha 2 de Abril de 1987, comunica a
Inmobiliaria Montafiesa,S.A. la aprobacién del Proyecto Basico,
indicando la procedencia del proyecto de ejecucién que a su vez deberd
ser tramitado de nuevo ante 1la Comisién Regional del Patrimonio
Histérico Urbanistico.

O - A continuacién se redacta el proyvecto de ejecucién, el cual
tampoco sufre objeccién alguna por el Ayuntamiento antes de su
remisién a la Comisién Regional. '

6 - Una vez en 1a Comisién Regi'onal, se toma la decisitén de remitir el
proyegxto de ejecucién al Consejoc de Gobierno.

7 - El Consejo de Gobierno aprueba el proyécto de ejecucién y e<
comunicado al Ayuntamiento.

8 - El 25 de Marzo de 1988, el Ayuntamiento suspende licencias por
motivos de formacién de un Plan Especial de Proteccién, y segin reza
en la memoria de la actual documentacién ern infarmacién publica
"“respetando licencias concedidas y proyectos informados por Va

Comicién Regional del Patrimonio Histérico Artistico®™, aseguréndaoncs
que ésta suspensién no nos iba a afectar.

¥ - Breve tiempo después, ¢l Ayuntamiento de forma verbal en un
principio a través de VU.l. ¥y el teniente Alcalde ¥ luege por escrito
si bien sin nombre y firma responsable nos comunica la exigencia de
cambiar aspectos sustanciales del prorecto, que supondrian la
redaccién de un proyecto reformado.

10 - En base a que, segGn nuestro criterio, se nos esta"a tratando de
forma arbitraria de la que después e fos a%os de tramitacién del
proyecto, se estaltan vulnerands de una parte el Decreto 141984, d- 14



.
\

de Marzo del Consejo de Gobierno de Cantabria, por lo cual la
Diputaciédn Regional tiene competencia exclusiva, <obre matertas de
Patrimonio Historico Artistico, Yy de otra parte e} Real Decretc
251271977 de 17 de Junio por el cual se regula la capacidad suficiente
de los proyectos bésicos para en base a ellos poder colicitar Jicencra
municipal ¥ ademds habria que concluir en un proyecto reformado
costeado por nuestra parte ¥y que por otro lado rnadie nos lo exigia en
forma »y conducto reglamentario, decidimos entonces interponer recurso
de reposicién.,

11 - El Aruntamiento por acuerdo del Pleno, celebrado el 24 de Junio
de 1988, acordé ampliar el acuerdo anterior de 25 de Marzo de 1988
sobre la suspensién de licencias dentro de la zona del Conjunto
Histérico Artistico, "sin excepcidén alguna®", (del acuerdo inserto en

el Boletin Oficial de Cantabria de 8 de Julio de 1988).

Hasta aqui una relacién de antecedentes y hechos que manifiestan wuna
actuacién municipal irregular en claro perjuicio de nuestros legitimos
intereses. Pero, por si esto fuera poco, el Ayuntamiento en clara
contradiccién con lo relatado hasta la fecha y el propio fin, que a
través del Plan Especial de Proteccidén de 1a Puebla Vieja, parece
perseguir, aprueba inicialmente el derribo de una de las dos fachadas
medievales que quedan en pie, la fachada Oeste y ademas 1la
inedificabilidad total del solar de nuestra propiedad.

En base a todo 10 expuesto y a las importantes deficiencias legales de
que adolece la tramitacién y documentacién del Plan Especial de

Proteccién y Reforma Interior en informaciT&—péhli&ad se presentan las
siguientes APROBAD
9 Gmﬂu&mmm!mwuu,m“mwﬁh“

ALEBACT ONE§1cbric an Susgnfcpe | 5 5100
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| PUBLICADO en ol am-(n—“
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12 De los actos preparatorios . |
eiGii, ’

5 Oficiol ds Contadrig g ¢,
. . & stha . |

El articule 147.3 del Reglamento [E[;ﬁ?@mr!n&ewpe 13 Ley del !
Suelo, dice: [ Y9700k =y ] k ™ {

"El procedimiento para la aprobaci6n | _de tos—Planes. spe&f&l@s ce
ajustard a las reglas de tramitacién previs °l anes
Parciales. No obstante, ser& de aplicacién 1o dispuesto en el articu
125 del presente Reglamento para aquellos Planes Especiales de reforma
interior que afecten & barrios consolidados y que incidan sobre la
poblacién afectada".

El articulo 125 en su apartado 1 exige la formulacién previa de un
avance de los trabajos del plan en elaboracién, y su exposicién al
piblico durante treinta dias, a fin de que puedan "formularse
sugerencias, y en su caso otras alternativas de planeamiento por
Corporaciones, asociaciones y particulares".

Es claro que el Ayuntamiento ha obviado este tramite legal y por
1o tanto se alegﬁ la necesidad reglamentaria de su cumplimiento.

- ~ -\'.

e
= n

232 Del tramite de informacién pﬂbl[ca

En el local destinado a la exposicidén publica del Plan Especial,
se encuentra una Carpeta con plahos y memorias asi como planos sueltos
semirigidos, en ningin caso diligenciados por el Secretario o
funcionario autorizado; asi mismo la documentacién escrita adem&s de
adolecer de igual defecto no viene suscrita con la firma de técnico
competente alguno.

Tampoco se encuentra en el local de referencia, el expediente
sobre los actos preparatorios y de tramitacién del plan, con la
documentacién debidamente licstada y diligenciada, incumpliendose por
tanto el articulo 128 del Reglamento de FPlaneamiento en sus apartados
3 v 5.

32 De ta documentacién del Plan Especial

E1l articulo 25 de 1la Ley del Suelo exige la elaboracién de un
catidlogo donde quedan incluidos los edificios 6 jardines a protejer,

En el plan que nos ocupa, cuando ce llega al apartade "7.Catslogo®
Pag.34."1a redaccién exclusiva de un folio nos indica que "los planos
informativos .... tienen informacién suficiente e indican el grado de
conservacién que deben de tener los edificios".

Realmente es inexplicable que esto pueda constituir un catalogo.

Fero es que, incluso en el ca-o ce admitirse como bucno: los 1lamados
frlonme indrrmativmna® detma cataleanm de 2lerr . merapn s excliieiygarent -



11 edificios, cuando el plan espectal en los exactamente 4 planos de
"Zonificacién ¥y Ordenacién®, interviene en aproximadamente en 200
edificaciones, luego en cualquier caso, wuna mayoria Iimportante de
edificios a protejer no estén incluidoe en catidlogo, incumpliéndose el
referido articulo 25 de 1la Ley del Suelo y 8B4 del Reglamento de
Planeamiento.

Asi mismo se incumple el articulo 83 ¥y 84 del Reglamento de
Planeamiento, dado que la documentacién expuesta no contiene estudio
alguno ni social ni econémico que prevea las consecuencias sociales vy
econdmicas de la ejecucién del Plan Especial, justificando 1la
existencia de medios necesarios y la adopcidén de las medidas precisas
que garanticen la defensa de los intereses de la poblacién afectada.

Es tambien el caso de nuestra praopiedad, sometida en primer lugar
al derribo obligatorio de una fachada de 1las mas antiguas vy
representativas de la villa, nada menos porque resulta un "obstaculo
visual para la perspectiva de la Iglesia® ¥y en segundo lugar incluida
en una unidad de actuacién la UAZ2, <in que se especifique, como ordena
el citado articulo 84, el sistema de actuacidén (gestiénd establecida.

43 De la proteccién del Plan Especial

Iquaimente se¢e pierde 1la oportunidad de recuperar Yy por tanto
protejer la trama urbana de la vieja puebla, que en el caso concreto
de la calle Alta est& suficientemente detectada y publicada. Habida
cuenta de los solares libres de edificacién colindantes con las ruinas
del antiguo hospital, wuna disposicién de edificaciones adosadas
siguiendo la alineacién de esta calle, ofreciendo dos plantas a la
misma, seria uno de los cometidos posibles del Plan Especial ¥ no el
criterio escogido de situar un bloque ltineal de viviendas retranqueado
de 1a misma calle "y del hospital, con un fondo de saco del vial de
acceso a aquellas, que por muy espacio publico con que se le califique
beneficia fundamentalmente a éstas edificaciones de nueva creacién en
perjuicio de la trama original y de la edificabilidad de nuestra

propiedad.

Con la esperanzé puesta en que sea considerado 1o expuesto en éste’
escrito, en San Vicen la Barquera a 4 de Septiembre de 1989.
. o
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CONTESTACIOM & LAaS aleEs AC OMES DE LA SEGURDA
INFORMACION FUBLICA (10 ENMERDO & 10 FEEBREXRU 1.5%0) AL FPLAN
ESF Ei Ia4L DE FPROTECCION Y REFORMA I TERIOR DE San VICENTE DBE

LA BARGUERA.

1— DL JOSE LUIS ROSELL DRTIZ. (B.II1.90

ALEGSA REDUCIR LA EXTENSION DE LA UA—4 A& LGS

COMFRENDIDOS ENMTRE LA MURALLA Y LA O = ALTA i

LOS EXISTENTES ENTRE LA MURALLA ¥ LA G 1 ApﬂégﬁﬁﬁpdﬁEHmlson Regional de Urbanismo de
CONTESTACION: DESESTIMADA. Cantabria, en Sesidn fecho 2(1 = FE q_ = 9 3

PUBLICADO en el Boletin El Secratario,
Ofun-lda Contadric ii'tth!

2— D. JOSE LUIE ROSELL ORTIZ. {(Z.1I.%¢ [‘_y {}pﬂ\

ALEGS  SOBRE RESERVA LE AP ARC AN RNTE- b—rs
VIVIENDAS  FUTURAS A CONSTRUIR) EN LA ZONM& NORTE ﬁE Lﬁ Ua—4
(CALLE ALTAr ¥ SOBRE LA CONSTRUCCICN DE MANZSARDAS  EN LAS
FUTURAS VIVIENDAS DE DICHA UA-4.

CONTESTACION: EN  EL DESARROLLO DE LA UM SE PUEDE
CONTEMFLAR LA FOSIEBILIDAD DE ECSEFVQ DE AFA ATES FARA
DICHAS VIVIENDAS ¥ SOEBRE LA POSIBILIDAD DE M ARDAS EN LOS
ARTICULOS 10 ¥ 11 DE LAS ORDEMANZAS DEL FLAN ESFECIAL DRE
REFORMA INTERIOR SE ESFECIFICAN LAS CONDICIONES DE ESTETICA
Y DIMERSIONES DE LAS CONSTRUCCIOMES BAJO CUBIERTA.

53— D, MIGUEL ANGEL SETIEN MARTIMEZ. (1.31I1.%00

FROFPIETARIO DEL EDIFICIC EXISTENTE ENM LA CALLE FADRE
ANTONIO S/N. ( EDIFICIS COWN CONSERVACION DE  FACHSDA Y

VOLUMEN. )

LEGA S5E  FUEDA CONSTRUIR UM NMUEVG EDIFICIO AL
LA MEDIANERA Y MO SEA A CONSERVAR EL EXISTENTE.

CONTESTACION: QUEDA RECOGIDA DICHA ALEGACION ¥ DICHD
EDRDIFICIO FODRA SER DEMOLIDO FREVIA LA FPRESENTACION DE LN
FROYECTD FARA LA NUEVA CONSTRUCCION GUE SE ADECUE & LAS
ORDENANZAS DEL  FLAN ESFECIAL DE REFORMA INTERIOR. DICHA
CONSTRUCCIDN  SE DESARROLLARIA EN DOS FPLANTAS (FLANTA BAJA
MAS FPRIMERA) SOBRE LA CALLE FADRE ANTONIO, SIENDO LA AL THRA
DE ESTA FLANTA BAJA LA NECESARIA FARA OUE EL MIVEL DE SUELD
DE LA FRIMERA FLANTA QUEDE ENRASADA CON EL NIVEL DE LA
CaALLE FOSTERIGR. ASIMISMG SE DEBERM COMSERVAR 1LAS5  ESCALERAS
EXISATENTES ADOSADAS A LA FACHADA OESTE DE L& ACTUAL
EDIFICACION, ESTO ES DICHA FACHADA ER FIEDRA EXISTERNTE SERG
CIEGA Y SE COMSERVARA O RECONSTRUILIRA EN EL MISHO MATERIAL
COMO APOYD DE LA ESCALERA EXISTENTE,

T

-------_----



(10.11I.%0

4— D. ANTONIO MARIA FERNANDEZ DEL BARRIO.
FROFIETARID FISO 38 DEL EDIFICIO N2 1 DE LA FLAZA CEE
ANTONIG.
ALEGA SOBRE CIERRE DE RETHRANOUED EXISTENTE.
LA ALEGACION  EN  CUANTD AL

CONTESTACION: SE ESTIMA
115

CIERRE DEL RETRANGUED EX
ANGULO SUR-ESTE HASTA LA INTERSECCION

AL INEACIONES
DeEl. ERIFICIO. EJ
COor B MISMO MATERIAL

QLlE LA EXYISTENTE.

o— D. JOSE MARIA VAZOQUEZ LOFEZ.
EN  REFRESENTACION
FROFIETARIOS DE LA LA 4.

BE ALEBERTO GUTI

ALEGA REDUCIR LA EXTENSIGH DE LA U
COMPRENDIDOS EMTRE LA MURALLA Y LA CALL
LGS EXISTEMTES ENTRE LA MURAILLLA Y LA CALL

CONTESTACION: DESESTIMADA.

&— L. ADELA GARREIA FEREZ. (1G.1II1.9
FROFIETARIA WYIVIENDA CALLE FADRE ANMT

ALEGA  S0OBRE Z0OKA YERDE FRIVADA
VENTANAS.
CONTESTACIGN: S ESTIMA L
VERMTANAS EN LA FACHADA DESTE DE DICHA VIVIENDA Y
o

BALCON EN  SY
ORDENANZAS  DEL

FACHADS  SUR EN  LAS
LAaN ESFECIAL DE

DE FACHADAS Y MANTENIENDO LA LINE
ECUTANDO LA NUEVA CUBIERTA DE E

MATURAL DE
A DE
STE

n

]

(IO 11.F0G)
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g4 1 0=

STENTE ENM LA TERCERA FLANTA EM  5U
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PUBLICADQ en el Bnlgtin
Oficicl da Cantahria d¢ fecha

19-.0L-43
g -

Ei Secratario,

|

CONDICIONES
REFORMA INTERIOR EN O

FOSIEILIDAD DE
SzTuaP UN
DE
LANTD

A LO5 DEMAS TEMAS ALEGADOS SE FLAMTERAN DENTRO DEL FROYECTO

DE DESARROLLO DE L& UNIDAD DE
ENCUENTRA INCLUIDA DICHA WIVIENDA.

7— D. JOSE A. GOMZALEZ LAVIN. (20.VI.

ALEGS  SOBRE  ZONA  VERDE FRIVADS EN LA CALLE
ANCHURA DE LA CALLE QUE UNME LA CALLE RONDA COW LA CALLE
LLAS HUERTAS.

CONTESTACION: DESESTIMADA.

20)

ACTUACION ENM LA QUE SE

ROMDA Y

DE
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8- DrA. MARIA CANDEL é ARTINEZ VILLAR. (1.II.70)
FROFIETARIA DE TERRE D':. uENTR‘J CE LA UA.L.

CONTESTALIL 2 T
rlHNz.ﬁth TO I
METRUS { LA D
CIRCUMDAHTES

Bl CUALOQUIER

FROYECTO ¥V 4 LA Ef
A ESCALA  MINIMFE
DETALLANDO LA
AYUNTAMIENTO.
DICHO EDIFICIO
FUBLICAS.
ESFECIFICAR &I
TERRENOS DE LA& UNIDAD

S PRDFIETAR[QNWGNIEﬁ”“5% bebﬁgq‘iﬁﬁw
E ACTUACIGN ‘I%Ugh[‘.aﬂo en ol Belatin Ei Secretario,

Oficiol do Cantabria da feche

9- DRA. MARIA DEL  FILAR

(10.11.30)
FEOFIETARIA N2SZ FLAZA JOSE ANTONIO. INCLUIDD EN LA
Ua-5.

ALEGA COWMTRA LA&S DETERMINACIONES DE L& UA-S.

CONTESTACION:

SE ESTIMA EN LAS SIGUIENTES CONLEICIDNES:

—SE CREARA UN FASAJE HA&LCIA ESCALERAS  FOR TIEDRA LA
FLANTA BAJA DEL EDIFICIO N2 2 DE LA FLAZA JOSE ANTONIC.

-LA FOSIEBILIDAD DBE EDIFICAR SC0EBRE ESTE FA&SAJE HASTA

ENRASAR CON L& LINEA DE CORMNIGSA DEL EDIFICIC NB 3 DE LA
CITADA FLAZA. DICHA EDIFICACION DEBE CONSIDERARSE COMO
AMFLIACION DEL N2 1 FUES DEEE DEJAR SU FLAMNTA EAJA
TOTALFENTE EXeEnNTA Y  ADEMAS DESE COMTAR CON LAS  POSIEBLES
SERVIBDUMBRES DE LUCES Y WVISTAS DE L& FACHADS ESTE DEL
EDIFICIO N2 1.

L& ALINEACION DE FACHADA A LA FLAZA DEBE SER LA ACTUAL
DEL N2 2, ESTO ES RETRANOUEADA RESFECTO A LOS COLINDANTES.

LA ALINEACIOCN FOSTERICR DEBE SER LA DEL ERIFICIO

CONTIGUO N2 3.

EN  CUALGUIER CAS0 ESTA INCLUIDO EN LA UAR-3 Y SU
DESARROLLO DEEE SER CONJUNTO CON EL RESTO DE  FROFIETARIOS

INCLUIDOS EN ESTA UMIDAD DE ACTUACION.



APROBADQ por Ia Comis:én Regional 46 Urkanismo de

Cantabria, an Sesidn fache | 2/‘ - FE 1 n 93 )

PUBLICADD on el Balarln
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1o- IMMOBILIARIA PMOMTASESA. (12.11.%0:

Ei 5uu.hrlo

FORMULARON
INFORMACION PUBLICH
ALEGAN SE 5

LA FRIMERA

COMDICIONES,

FUEDE DESERVAR

QUE L& SUFERFIC ACTUACION Na 2
HA  SIDC AMFLIAL FEA o ITMFORMACIOH
FURLICA, ASIM Ei MUMERDO DE

AFARCAMIENTOS.

LOS APARCAMIENTOS SON PUBLICGOS Y EN EL NUMERO MAXIMO
QUE SE HA FODIDO FROYECTAR YA GUE ES CRITERIO MUMICIFAL
SUFRIMIR EL ACCESO RGEDARO EN EL TRAMD FINMAL DE LA CALLE
ALTA,  CONM  LO  GUE ESTA SEGUNDA JIA DE  ACCESD BAJO  LAS

ERIFICACIONES FPROFUESTAS  JUNTOD oM LA RECUFERACION  DEL
AMTIGUD ACCES0 PEATUOMAL  LCONSTIT };zﬂl EL ACCES0 & LA
IGLESIA.

el EJEMFLAR DEL FLANM ESFECIAL DRE FROTECCIOM ¥ REFORMA
INTERIOR QUE OBRA £N EL AYUNTAMIENTO ESTA DILIGENCIALDD FOR
Et MISMO ¥ FIRMADO FCOR TECNICOS COMFPETENTES.

LOS DBOCE ERIFICIOSE  INCLUIDOS Ef 'MDRIQ BEL

F.E.R.I. NO 50N "CATALOGADROS " SINOC QUe Con
ORDENANZA  ESFECIAL Y CON DEbCTIFCIDH DE L& 'HEu

LO5  FLAMOS DE ORDEMACION SEAALAN LDS EDIFIC
Yo O BEXISTEN  VEIMTITREE FLANDOS DE ALZADDS
INDICAN EL  ESTADOD ACTUAL DE LOE ELIFIOTOE
CONSTITUYEN UN CATALOGO.

GUE
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ALEGACTIONES

Y MEDIO AMBIENTE
DE LA BARQUERA.

-
DE

LA :DHIEZDH DE ADMIMNISTRACIDN,
DEL ILMO. AYUNTAMIENTO DE S5AN

ALEGA:

A—  SUSTITUCION DE LA ZONA VERDE DRE Us0 FRIVADD  POR
OnA VERDE DE US0 FUBLICG EN LA U.A-S.

E-  ELIMINACZION DE LA ORDENANIA
FACHADA Y VOLUMEM DEL EDIFICIO EN FLAR
ESGUINA DE L& CALLE DE LA HUEHRTAS CON
FOR EL MNORTE DE RAVESIA ARENAL
ERIFICACICN DE NUEN EMN B+L.

C— HMODIFICAR LA COMTESTACIGON A LA ALESACION MEZ 4 DE LA
SEGUNDA INFORMACION FUBLICA (D. AMTONIO MARIA FERMANDEZ DEL
BARRIO) AGADIENDD "COMFLETARMDD LAas ACTUSLES GALERIAS DE LA
TERCERA FLANT SEGLUN DACUMENTACIONT FRESENTADA EN LA
SEGLNDA THF”FHJ I0N FUBLICA. (ALEGACION NZ 4) .

o)
(il S

CONTESTACIGOMN: QUEDAN ESTIMADAS LAS

EQUIFCO REDACTOR,

APRDBADOpoHuComu]nﬂomonMdaununhmode

—_—
Cantabria, en Sesidn fecha ‘ 7 AR o - g ¢ }

T4
PUBLICADD #n o Batesia
Oficiel do Cantabreia de f: g
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—
i Sacratarie,




TEXTO DEL ACUERDO MUNICIPAL DE LA APROBACION PROVISIONAL

APROBADQO por la Comis’n Regional de Urbanismo de

[ i

Cantabria, en Sesién facha | Z’ A=fF1-9 3
[ f o dJ ,

PUBLICADQ en el Balatin Ei Sarretaria,
Oficiol do Cantebria de fechsn
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32, Propuesta de aprobacidn provisional del Plan Especial

de Proteccib6n del Conjunto Histbérico y resolucibdn de alega-

ciones.- Dada cuenta por la Presidencia del Expediente del

Plan Esecial de Proteccién del Conjunto Histbérico Artlistico

'y visto el informe redactado por el Equipo Técnico de contes-

tacién a las alegaciones de la segunda informacibén pGblica,

que se resumen en: A D. Jose-Luis Rosel Ortiz, désestimar

su alegacién de reducir la extensibn de la UA-4 a los terrenos
comprendidos entre la iduralla y C/ Alta; y en su segundé
alegaci6én al mismo se puede contemplar la posibilidad de
reservas de aparcamientos y posibilidad de mansardas en los
artfculos 10 y 11 de las ordenanzas del Plan Especial. A

D. 'MigueI—AngeI Setien Martinez, "se sefala queda recogida

~— =

alegacibn. D. Antonio-Maria Fernandez del Barrio, se
a su alegacibédn en cuanto al cierre del retranqueo exis-

en la 32 planta, completando Jlas actuales galerias

/§ , . . .
e/ ? s tres plantas segdn documentacidn. D. Jose-Maria Vaz-

Lépez en represenacién de D. Alberto Gutiérrez Corro,

endo éesestimada ta pretensién  de reducir la extensibn
de la UA.4, D2 Adela Garcia Pérez, siendo estimada la posibi-

lidad de apertura de ventanales. D. Jose-A., Gonz&lez Lavin,

es desistimada su alegaciédn sobre zona verde privada en C/

Ronda. D% Maria Candelas Martinez Villar, siendo estimada

o

su alegacibébn de ampliacién de edificacién y cambios de la
planta senfalada en los planos de ordenacibn. D& Maria del
.——’_h—‘___—\

Pilar Fernandez del Barrio es estimada su alegacibén contra

las determinaciones de la UA.5, con condiciones. Inmobiliaria

Montanesa, manteniendo las mismas alegaciones que en la prime-

ra informacibn piblica, y no tenidas en cuenta. j Sometido
a deliberacibtn senald el representante del .CDS estar poco
claro el informe» técnico. Por su parte el repreéentahté
de |U pidib6 se .enviase copia de las alegaciones!a cada conce-
jal para obtener el informe técnico a tfavés de su partido

polftico, sefalando igualmente no conocer bien el proyecto,
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y por temor a que a través del-Plan Especial s vaya a hacer
la ordenacién del suelo del Casco Viejo. Respondié el Sr.
Alcalde indicénao que el expediente ha sido éuficientemente
estudiado en comisidn, habiendo estado a disposicibdn de todos
los Grupos Municipales, no procediendo una deméra en el expe-
diente. Tambien el portavoz Popular-se manifestd en parecidos
términos, expresando reuniones 'y plazos suficientes para
presentacién de.recursos como los que ha.habido, no encontran-
do justificacibn a una prbrroga del expediente, justificando
igualmente la ordenacibdn del suelo del casco antiguo de la
Villa a través de éste instrumento de planificacidn, Cada
uno de los interlocutores 'precisaron sus puntos de vista
al respecto, siendo sometida a vtacibédn la propuesta de aproba-
cibn provisional del P!an/Espeoial de Proteccibn del Conjunto
Hfstérico, quedando aprobada por mayorfa de siete votos (6
del Grupo Popular y uno del CDS), por un voto en contra,

de IU, y ninguna abstencibn,

APROBADO porlao Comisién Regional de Urbanismo de

Cantabria, an Sesidn fecha l 24-F E 15 95 ]

PUHLIC[&{_ Q en el Belsin Et Secratario,

Oficiol de Cantabria de f:cho N
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DE
SAN VICENTE DE LA BARQUERA || '° -“-792 ]  UW )\
: {Cantabria)

DON ANGEL CORDERO RODRIGUEZ, SECRETARIO DEL ILMO. AYUNTA-
MIENTO DE SAN VICENTE DE LA BARQUERA, ’

CERTIFICO: ‘ Que este Ayuntamiento en sesién ordinaria
del Pleno, celebrada el dfa 3 de agosto de 1990, con asisten-
cia de ocho -miembros de los once que de hecho y derecho compo-
nen la Corporacibén, adoptd entre otros el siguiente acuerdo:

3¢, Pgopuesta de aprobacibdn provisional del Plan Especial
de Proteccién del Conjunto Histérico y resolucién de alega-
ciones.- Dada cuenta por la Presidencia del Expediente del
Plan Esecial de Protecciédn del Conjunto Histérico Artistico
y visto el informe redactado por el Equipo Técnico de coﬁtes-
tacién a las alegaC|ones de la segunda informacibn pGblica,
que se resumen en: A D. Jose-Luis Rosel Ortiz, désesﬁimar
su alegacibn de reducir la extensibédn de la UA-4 a los terrenos
compﬁendidds entre la Muralla y C/ Alta; y en su segunda
alegacibén al mismo se puede contemplar la posibilidad de
reservas de aparcamientos y posibilidad de mansardas en Ios
artfculos 10 y 11 de las ordenanzas del Plan Especial. A

. D. Miguel-Angel Setien Martinez, se sefala queda recogida

su alegacibn. D. Antonio-Maria Fernandez del Barrio, se

estima su alegacibén en cuanto al cierre del retranqueo exis-

tente en la 3% planta, completando las actuales galerias

de las tres plantas segdn documentacibén. D. Jose-Maria Vaz—

quez Lbépez en represenacién de D. Alberto Gutiérrez Corro,

siendo desestimada la pretensibdn de reducir la extensibn

de la UA.4. D2 Adela Garcfa Pérei, siendo estimada la posibi-

|lidad de apertura de ventanales. D. Jose-A, Gonz&lez LavIin,

es desistimada su alegacién sobre zona verde privada en C/

Ronda. D2 Maria Candelas Martinez Villar, siendo estimada

su alegqcién de ampliacibn de edificaciébn y cambios de la

planta sefnalada en los planos de ordenacién. D2 Maria dei

_ Pilar Fernandez del Barrio es estimada su alegacidén contra
- las determinaciones de la UA.5, con condiciones., Inmobiliaria

Montafesa, manteniendo las mismas alegaciones que en la prime-




ra informacibn bﬂblica, y no tenidas en cuenta. Somet ido
a deliberacién sefal6 el represeétante del CDS estar poco
claro el informe técnico. Por su parte el representante
de U pidi6 se enviase copia de las alegaciones a cada conce-
jal para obtener el informe técnico a través de su partido
polftico, sefalando igualmente no conocer bien el proyecto,
y por temor a que a través del Plan Especial se vaya a hacer
la ordenacibén del suelo del Casco Viejo. Respondid el Sr.
Alcalde indic&ndo que el expediente ha sido suficientemente
estudiado en comisidén, habiendo estado a disposici6én de todos
los Grupos Municipales, no procediendo una demora en el expe-
diente. Tambien el portavoz Popular se manifestd en parecidos
términos, exprésando reuniones y plazos suficientes pafa
presentaci6én -de recursos como los que ha habido, no encontran-
do justificaciébn a una prérroga del expediente, justificando
igualmente la ordenaciédn del suelo del casco antiguo de la
Villa a través. de éste instrumento de planificaci6én., Cada
uno de los interlocutores precisaron sus puntos de vista

al respecto, siendo sometida a vtacibébn la propuesta de aproba-

-cibn provisional del Plan Especial de Proteccibn del Conjunto

Hist6érico, quedando aprobada por mayorfa de siete votos §6

~del Grupo Popular y uno del CDS), por un voto en contra,

de IU, y ninguna abstencibn. ,

Para que conste y surta sus éefectos en el expediente
de su razbén, expido el presente visado y sellado en forma,
en San Vicente de la Barquera, a siete de agosto de mil novg-

ciertos noventa.




